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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace je stfedné naro¢na a nevyZaduje vyuZiti slozitého matematického apardtu a ani vyrazné slozité reseni
hardwaru a programovani.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student zcela splnil zadani prace v bodé €. 1. V ostatnich bodech ale shleddvam vypracovani bakalarské prace, tak jak je
sepsana, jako ne zcela dostacujici. Pfedné v prdaci postradam fadné vymezeni navrhu a implementace programového
vybaveni pro automatizaci hydroponického systému. V préci v podstaté chybi popis toho, co vlastné autor sam vytvofil, a
to co tam je, tak toho je Zalostné malo. Z dostupného pfilozeného kédu neni mozné ani ucelného toto vyvozovat.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni je v podstaté spravny, ale v textu to neni do detailu rozepsané. Zcela, viz nahote, chybi rozbor funkce
programového vybaveni, jehoz reSeni mélo byt pro praci zasadni.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroveén koreluje s kvalitou feSeni prace. V resSersni ¢asti postradam vyraznéjsi reference na zahranicni literaturu,
ze které dozajisté autor i Cerpal, ale pfilis referenci na ni neuvedl.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je vcelku napsana srozumitelné, nicméné bych autorovi vytkl pouZivani obrazkd nékdy s anglickymi a jindy zase
s Ceskymi popiskami.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Student dle mého nazoru necitoval vSechny zdroje, a ne vzdy jasné odlisil své myslenky od téch prevzatych z jinych zdroja.

Dalsi komentafe a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zru¢nosti apod.

Dle mého nazoru to vypad3, Ze si student Spatné rozvrhl praci, a tak se stalo, Ze mu nezbyl ¢as na kvalitni dokonceni prace,
tak jak bylo poZzadovano v zadani.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Bakaldfskd prace méla ambici v samém pocdtku se stat kvalitni, ale bohuZel student vénoval velkou cdst prostoru,
a zjevné i Casu, reSersni ¢dsti prdce a ne vlastnimu prinosu, ktery mél byt ve vytvoreni programového vybaveni,
¢imZ prdce nenaplriuje zcela své zaddni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 16.8.2021 Podpis: Doc. Ing. Leos Bohac, Ph.D.
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