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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani hodnotim jako prliimérné narocné. Student mél analyzovat existujici kvizové aplikace a na zakladé analyzy
mél navrhnout a implementovat mobilni aplikaci pro tvorbu a vyhodnocovani kviz(. Pro realizaci mél vybrat
vhodnou existujici knihovnu pro automatizované rozpoznavani objekt( v obrazcich spolu s moznosti navrhu
alternativnich odpovédi. V kapitole motivace oviem student jako hlavni téma uvadi implementaci aplikace
pomoci Combine a SwiftUl. To Ize brat maximalné jako doplrikové téma, jelikoz je aplikace tvofena pro platformu
Apple.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéerecnd prdce splfiuje zaddni. V komentari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil jednotlivé body zadani, ke kazdému bodu mdam ale vétsi mnozstvi vyhrad. V kapitole analyza
student proved| analyzu existujicich kvizovych aplikaci, pficemz se zaméfil pouze na fazi odpovidani a ne na fazi
tvorby otdzky. Taktéz v analyze chybi detailnéjsi analyza knihoven pro rozpozndavani obrazk(. Student pouze
zopakoval zakladni parametry dostupné ze stranek autord a neproved| detailné ovéreni a vyhodnoceni
schopnosti. Metoda generovani otazek se zda z hlediska navrhu korektni, v praxi ale moc nefunguje, coz se
projevilo zejména ve finalni aplikaci, kterd ma problém s vygenerovdnim vhodnych odpovédi.

Vyslednd aplikace je funkéni, z uzivatelského hlediska by ale mohla byt navrzena Iépe. Generovani otazek

v aplikaci funguje, jejich kvalita je vSak podprimérna. Student ale neprovedl| Zadné vyhodnoceni, pro¢ tomu tak
je a ani nenaznacil, co by mohlo kvalitu jeho aplikace vylepsit.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné, ucastnil se pravidelnych konzultaci, mohl ale praci vénovat vice ¢asu a Usili.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je spiSe slabsi. Student prokazal zakladni schopnosti v oblasti analyzy, ndvrhu a
implementace mobilni aplikace. Z hlediska analyzy neprozkoumal dostatecné knihovny pro rozpoznani obrazka.
Aplikaci navrhl funkéni, nevyvaroval se vsak chyb (bugll) a problémua s pouZitelnosti. Vyslednou aplikaci otestoval
ale nijak jeji vysledky nevyhodnotil.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Text bakalarské prdce je slaby a student mu nevénoval dostatek ¢asu. Rozsah a struktura prace je sice v poradku,
vlastni obsah mél byt zpracovan Iépe. V textu se student nevénoval dostate¢né tématlim ze zadani, ktera souvisi
s rozpoznavanim obrazk(, generovanim otazek a vyhodnocenim vysledné aplikace. Dale text obsahuje velké
mnozstvi gramatickych chyb. Popisy obrazkud jsou Spatné naformatovany — obsahuje pismeno podobrazku a).

Vybér zdrojt, korektnost citaci F - nedostatecné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidla k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Citace v praci odkazuji témér vyhradné na vyvojarskou dokumentaci, pfipadné na videa z YouTube. Tyto citace
jsou relevantni, nejsou ale spravné naformatovany. Student také nevyuzil doporucenou literaturu a ani nevyuzil
Zadnou jinou knihu nebo recenzovany zdroj.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplGm, experimentdlIni zrucnosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student vytvofil mobilni aplikaci pro tvorbu a vyhodnocovani kvizll. Tato aplikace je, az na par chyb (bug) a
nedotaZené uZivatelské rozhrani, funkéni. Soucasti aplikace je také zapojeni knihoven pro rozpoznavani objektd na
obrdazku a vygenerovani vhodnych odpovédi. Tato funkcionalita ale nefunguje pfilis dobte a student v praci
neuved|, proc to tak je a co se s tim da délat.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 23.8.2021 Podpis:
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