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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Segway

Jméno autora: Lukas Blaha

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/Ustav: Ustav pfistrojové a fidici techniky

Oponent prace: Ing. Milan Navratil, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Univerzita Tomase Bati ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vlozte komentafr.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentar.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentar.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentafr.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentafr.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

1/2



CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor se v predloZené praci zabyva aktudlnim tématem, a to navrhem a konstrukci samo stabiliza¢niho
robota s bateriovym napdjenim. V praci je popsan historicky vyvoj zatizeni tohoto typu formou strucné literarni
reserse, obsahuje jak popis vybéru mechanickych ¢asti, jejich vyrobu a sestaveni, tak i volbu pohonl, senzort a
dalSich elektronickych ¢asti nezbytnych pro funkci robota, véetné navrhu a realizace jeho fizeni na platformé
Arduino. V zavéru prace je popsan zplsob a vysledky testovani sestaveného zatizeni v redlnych podminkach.

Prace je Ctiva a plsobi dobrym dojmem, autor béhem feseni narazil na spoustu technickych problému, se
kterymi si dokdzal poradit a srozumitelné je i popsat. Ocefiuji volbu autora vytvofit model, ktery bude rozebiratelny
a snadno modifikovatelny, tudiz vhodny pro dalsi edukacni Gcely. V préci postradam alespon stru¢né ekonomické
zhodnoceni projektu, dale mam uz jen pripominky spiSe formalniho charakteru.

Z textu prace je patrné, Ze autor hojné Cerpal inspiraci a informace z kanalu Youtube, coz mu nezazlivam,
ale jen konstatuji, Ze existuji i jiné védecké zdroje (knihy, Casopisy a konferencni prispévky apod.). Dale bych
autorovi vytkl to, Ze se v textu misty objevuji az vagni formulace, které bych v odborném textu neocekaval, napfr.
na str. 13: ,motor, ktery se lehko ovlada“, ,vse bude pasovat”. Pfi uvadéni hodnot veli¢in byvd zvykem psat mezeru
mezi hodnotou veliCiny a jeji jednotkou, napt. str. 19:,5V*, ,,36mA*, ,26g"“ apod. Narazil jsem i na nékolik drobnych
preklept ¢i chyb, které ale v Zadném pripadé nesnizuji kvalitu bakalafské prace.

Otazky:
1) K tizeni pouzivate PID reguldtor, jehoz parametry jste nastavil experimentdlné. MdzZete prosim stru¢né
zminit dalSi mozné metody nataveni?
2) V praci uvadite, Ze je robot odolny, ale nemate uvedenu hmotnost robota ani jeho maximalni
zatizitelnost. DokaZete odhadnout tyto hodnoty?
3) V pfipadé, Ze by se na vyvoji zafizeni dale pokracovalo, jakym smérem by se mohl vyvojar vydat?
4) Jaké je u Vami navrzeného zafizeni nejslabsi misto a jak by se dalo vyresit?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 24.6.2021 Podpis: Milan Navratil, v.r.
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