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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Nejednd se zde o béZné méreni, ale o vyzkumné zjisténi charakteristik pfistroje.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup feseni byl zvolen v zasadé spravny, ackoli velmi jednoduchy a vSechny charakteristiky presnosti byly uréeny pouze
z opakovani.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vzhledem k jiz konstatovanému jednoduchému testovani hodnotim C.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psdna velmi jednoduse, vysvétleni a pouzité nazvoslovi jsou a nizké Grovni.

Vybér zdrojl, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace pouZité v praci jsou relevantni, nicméné by bylo vhodné Cerpat zejména z kniznich ¢i ¢asopiseckych
publikaci, ne jen z internetu. Citace 11 neni uvedena.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Poznamky:

- Neptfilis technické vyjadrovani (napf. Pro tuto préci je stanoven souradnicovy systém S-JTSK a vySkovy systém Bpv.)

- Str.9 dole: Tretim experimentem bylo potieba ovéfit, zda nedochazi ke ztraté pfesnosti s pribyvajicim ¢asem pfi
udrzovani pfijimace ve statické poloze, protoze tento md v sobé zabudovanou inercidlni méfickou jednotku, kterd je pro
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spravné fungovani obecné zavisld na pohybu — nikoli. Pfi pohybu se absolutné nastavuje, ale jeji ¢cinnost neni nijak zavisla
na pohybu.

- Str. 11 dole: Jednotka je odolna proti magnetickému ruseni, takZe neni potteba ji kalibrovat. — kalibrovat jednotku jisté je
nutné, jen to za nas udélal vyrobce.

- Str. 15 nahore — nenalezl jsem zdroj [11], a uvadénda metoda neni norma L1, to je Huberliv m-odhad.

- Str. 16 — tabulku 1 by bylo l1épe popsat, aby nazev byl svébytny — jedna se o rozdily mezi dvéma dny méreni, resp mezi
dennimi prdmeéry (pfedpokladam Ze zakladni mreni neprobéhlo pouze 1x).

- Str. 17 — tabulka 2 a 3 — nepoznam, zda jsou vysledky z celé série urceny z protokolll nebo z vypoctl z opakovani.

- Str. 18 — tabulka 4 — je uveden jen prvni den.

- Str. 19 — tabulka 6 — zde to s kompenzatorem vychazi hGre? U obdobného testovani prijimace Leica to bylo naopak (jen
konstatovani).

- str. 40 —graf 1 a graf 2 —nejedna se relativni pfesnost, ale o vyvoj zmény pozice v zavislosti na ¢ase

Dotazy:

1. Na strané 11 uvadite: ,Vyrobcem udavana kinematicka pfesnost v redlném case, tzv. RTK, je 8 mm v poloze a 15 mm ve
vysce.“ Je to v CR pravda? Jakou byste ocekdval presnost pii poufZiti napf. sité permanentnich referenénich stanic CZEPOS?
2. Proc jsou uréené smérodatné odchylky na bodé 4 znatelné horsi? Opakuje se to prakticky v celé praci.

3. Na strané 32, tabulka 23 — vysvétlete, co znamena a jaky je rozdil mezi hodnotou ,,pfijem signalu” a ,,ztrata signalu®.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 16.62021 Podpis:
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