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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Problematika, kterou se predloZena prace zabyva, je soucasné dobé dulezita pro stale vétsi mnozstvi priimyslovych
produktl. Pochopeni narokl uZivatele na pocitové vnimani kvality souvisejici s vizualni, hmatovou ¢i akustickou
charakteristikou je v oblasti moderniho fizeni kvality v 21. stoleti jiZz néjakou dobu standardem minimalné

a jejich splnéni a neustalé zlepsovani se stava dlleZitym nastrojem konkurencniho boje. Jednim ze zpUsob, jak ovéfit
kvalitu vstupnich dilG ve fazi nabéhu do sériové vyroby, je ,,cubing” studie, ktera je poslednim z dllezZitych krokl v rdmci
kontroly a optimalizace vyroby. Je to také dobry zplsob provéreni pfipravenosti vyrobniho zavodu a vsech ztcéastnénych
dodavateld.

Narocnost Ulohy v pfipadé kapotaze minirypadel spociva predevsim v geometrické komplexnosti a komplikovanosti
mechanisma vyklapéni. Jisté také nelze zanedbat fakt, Ze v oblasti vyroby stavebnich stroja jesté neni problematika
dokonale znama. Zadani po technické strance hodnotim jako primérné narocné.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace splnila zadani v rozsahu, jak bylo zadano s vyhradami ke kvalité prezentovanych vysledkl a k rozsahu klicové ¢asti
préce.

Zvoleny postup FeSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student zvolil koncepcné spravny smér postupu feseni a ve vysledku po optimalizaci navrhl a poté realizoval feseny
upinaci a mérici pripravek. Nasledné ovéril jeho kvalitu a funkénost. Vyhrady Ize mit k prvnim krok(m, predevsim

v nedostatecném rozboru mechanismu otvirani kryt(, popisu material(l a jejich vyznamnost z hlediska estetického
plsobeni na uZivatele stavebniho stroje. Co v praci dale jednoznacné chybi jsou kritéria hodnoceni kvality licovani
jednotlivych dild v celku sestavy (gap & flush). TaktéZz chybi dikladny rozbor vykresové dokumentace jednotlivych dild a

s ni spojeného referencniho rdmce (napfr. geometrickych zakladen). V posledku pak uplné chybi popis sekvence montaze a
zpUsobu spasovani na vyrobni lince. Z uvedeného by mél vyplyvat jasny koncepéni zdmér zplisobu konstrukéniho feseni,
ktery v praci ale neni nijak rozebran ani popsan.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je zpracovana dobre po formalni strance s dlirazem na reSersi dostupnych zdroji. Student také dobre demonstroval
schopnost pracovat s moderni méfici technikou a vyhodnotit namérené vysledky. Vyhrady bych sméroval predevsim

k prvni pllce prace, jejiz teoretickd a reSersni ¢ast nepfinasi nic nového a témér nesouvisi s tématem.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace neobsahuje Zadné zasadni formalni nebo jazykové chyby, jisté vyhrady lze mit k nedostate¢nému rozsahu prace
predevsim v praktické ¢asti v porovnani s ¢asti teoretickou.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje dostatecny pocet zdrojl a miZe dobfe poslouZit pro dalsi rozsifeni znalosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdini zru¢nosti apod.
Autor po formalni strance splnil zadani, préci lze povaZovat za UspéSnou. Pfi hlubSim rozboru jsem vsak nalezl nékolik
nedostatk, které celkovy dojem kazi. Kladné hodnotim praktickou realizaci pfipravku a provedeni fyzickych testd vcetné
méreni a vyhodnoceni. Véfim, Ze tato diplomova prace posunula stupen pochopeni a znalosti ohledné dané problematiky
ve firmé Doosan Bobcat, stejné tak autorlv rozhled a praktické zkusenosti. .

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Doporucené otazky k obhajobé, diskuzi, ¢i k rozsifeni prace v ramci navazujiciho studia:

1. Popiste sekvenci a zplsob montaze véetné findlniho spasovani na vyrobni lince. Jakou roli hraje tento
element v navrhu upinaciho pfipravku?

2. Uvedte, proc byla zvolena tolerance +-1.0 jako maximalni pfipustna odchylka? Vysvétlete rozdil mezi
spravnou polohou (dle GD&T ¢i ISO GPS) a prezentovanymi odchylkami XYZ.

3. Prezentujte namérené vysledky dle jiného vyrovnani neZ Bestfit. Vysvétlete nedostatky Bestfit metody
obecné i konkrétné na predmétu diplomové prace.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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