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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Vlozte komentafr.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje ve vsech bodech zadani, je plivodni, text prace ma 34 stran a pIné dostacuje. Tyka se méreni zenitovych dhla
a délek ve vyskové siti v lokalité Marianska pomoci dvojice totdlnich stanic Leica TS06. Pri vyrovnani metodou nejmensich
Ctvercl jsou studovany ctyri modely, které se lisi zplsobem zpracovani rozsahlého souboru mérenych zenitovych uhla.
Soubor méreni, se kterym pracuje zdvérecna prace, byl realizovan na vyuce geodézie v terénu dvojici méfic¢l (autor + dalsi
méric) a zpracovany jsou celkem dva nezavislé soubory od rliznych dvojic.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné, prace je vysledkem jeho odborného a aktivniho pristupu pfi méreni v terénu a pfi
kancelarském zpracovani. Konzultace nad praci probihaly kdykoliv to bylo potfebné pres platformu Teams, pozdéji také
osobné na fakulté. Jednoznacné prokazal odborné znalosti z geodézie a vyuZil zkuSenosti ze zemémeérické praxe a
schopnost aplikovat nové véci nad ramec studijniho planu.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zavérelna prace z oblasti vyskovych siti je plivodni, konstatuji, Ze z pohledu praktického i teoretického na velmi dobré
urovni. Student prokazal nejen méfickou zruénost v terénu pfi presném méreni zenitovych Uhll a presné nivelaci, ale také
znalosti teoretické, v tomto pfipadé predevsim z vyrovnavaciho poctu a schopnost pracovat se systémem Matlab, ktery
poufil pro vypocet (vlastni sestavené vypocetni skripty). Uprava méFeni pro nasledné vypocty, véetné rozboru pfesnosti
méreni je provedena v Excelu. V praci jsou studovany ¢tyfi modely, které definuji rdzny pristup k mérenym datlim a
ovliviuji vysledky vypoctu vyskové sité. Odborna Uroven prace je srovnatelna s geodetickou praxi, vysledky a dosazena
presnost jsou ocekavané.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je rozdélena do osmi ¢asti (kapitoly 1-8) + zavér. Je logicky usporadana, jeji soucasti jsou pfilohy a CD disk s obsahem
zdznamu méreni TS a nivelace, protokolu o méfeni GNSS, vyhotovenych tabulek v Excelu a vypocetnich skriptl pro Matlab.
Prace je bez gramatickych chyb a preklepi, je dobfe ¢itelna. Zadné podstatné nedostatky jsem v praci neobjevil — ob&as se
vyskytuji z chyby nepozornosti v Cislech, napt. na str. 35 v tab. 15 a déle je v Cislech nékolikrat pouZito desetinné tecky
misto carky.
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Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam literatury a internetovych zdroju je v poradku, je dodrzena zésada, Ze v prehledu literatury jsou tituly, na které je
v textu odkaz.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.
V praci se objevilo nékolik nepresnosti, ¢i nedplnosti:
str. 14 v obr. 4 pfi vrcholu 1 chybné Ghel, chybi ref. Ghel p

18 pocet méreni n =12, uvedeno chybné 6, vysledky v tab. 4 jsou ale spravné

pro modely 1-3 jsou chybné urceny jednotlivé stupné volnosti, podle tab. 8 na str. 25 se pocitaji jako (m — k), postupné 3,
9,9, v praci urceny jako (r — k), tedy 9, 21, 33 —tato chyba ma vliv na vypocet smérodatnych odchylek a interval spolehlivosti,
chyba se stala pfi konzultaci pres Teams, kdy jsem uved| chybny vztah a autor ho automaticky pouZil jako spravny

41° uveden rozdil I. j. 17 mgon, pfedpoklddam, Ze spravné je 1,7 mgon.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 18.6.2021 Podpis: Zdenék Skotepa
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