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Konstatujme hned v Givodu, Ze zvolené téma prace je bezpochyby nejen relevantni, ale také
badatelsky i ze $irsiho sociokulturniho hlediska zdvazné. Masarykova akademie prace (MAP)
byla vyznamnou souéasti celkového vyzkumné-organizacniho usili CSR v mezivéale¢ném
obdobi, jez organicky propojovalo samotnou badatelskou, at’ uz védeckou ¢i technickou ¢innost
se socidlnimi a politickymi snahami republiky (viz napf. také Masarykova liga proti
tuberkuléze, ale i Masarykova letecka liga). Jestlize Mgr. Ing. Hole¢ek hned v uvodu své
disertace konstatuje, ze MAP ,bylo dosud vénovano piekvapivé mdlo pozornosti® (s. 1)
reflektuje tim badatelskou a politickou podminénost studia celé vyzkumné-organizacni aktivity
Prvni Eeskoslovenské republiky od doby jeji existence. Ve 20. a 30. letech 20. stoleti byla jeji
reflexe feceno sociologicky aktérska, byla soucasti jejiho budovéni, a proto také spiSe
prakticistné zaméfend. V nasledujicim obdobi, jak za protektoratu, tak (pro nds zejména) po
roce 1948 byla opomijena az dehonestovana, coz vyrazng ztézovalo moznost jejiho seriézniho,
odpovédného studia.

Ze $irokého komplexu ¢innosti MAP se autor disertace — nikoli samoziejmé prekvapivé —
zaméfil na ¢innost jejiho IV. odboru, tedy sekce strojni a elektrotechnické. Pro svoji analyzu
&innosti tohoto oboru si poloZil &tyti zcela relevantni badatelské otazky (viz s. 3) na néZ také
svym vyzkumem odpovedel.

- Jaké védeckotechnické otazky byly v dob& prvni republiky pokladany za dilezité?

- Jaké védecké a pracovni ukoly fesil IV. odbor Masarykovy akademie prace. s jakymi
institucemi spolupracoval a jak ovliviioval politické, technologické a spoletenské déni v
republice?

- Jak se Masarykova akademie prace podilela na rozvoji a upravé stfedoSkolského a
vysokoskolského technického vzdélavani?




- Jak podporovala rozvoj technické vzdélanosti a inteligence (viz komise pro demokratizaci
vzd&lani, podpora zahrani&nich cest technickych odbornikii do zahranici pro jejich dalsi profesni
rozvoj, ziskéani zkugenosti, dovednosti, atd...)?

JistéZe tyto otazky nevycerpavaji celou $kalu jak aktivit MAP, tak zejména dosahu jeji ¢innosti
zprostredkovavaného osobnimi kontakty jejich ¢lenti, odrazem jeji €innosti v praktické politice,
& jejim kulturnim vlivem obsahujicim i svou mentalitni slozku — pro¢ ndzev Masarykova
akademie prace?, stejné jako dalsi instituce, jeZ ve svém pojmenovéani mély presidentovo jméno
(Masarykovy domovy /dnes Thomayerova nemocnice/, Masarykovy Zenské domovy, o
Cetnych skolach nemluve...).

Disertace ma strukturu, odpovidajici jak forméalnim narokim kladenym na diserta¢ni praci. tak
i badatelskym potiebam zvoleného tématu. V Gvodni &asti autor charakterizuje metodologii a
metodiku svého piistupu, poté se zaméiuje na MAP jako organizaci, na jeji strukturu, osobnosti,
které ji reprezentuji a nakonec popisuje a analyzuje systém védeckého Fizeni prace, jak jej
odbornici angazovani v MAP chépali. Text této ¢asti disertace pfinasi precizni biografické
portréty jednotlivych osobnosti, zvlastni pozornost pfitom vénuje Zzenam, které se na ¢innosti
MAP tim ¢&i onim zpisobem podilely a které ,,svym usilim, cilevédomosti a pili pfispély k
rozvoji svych oborti a ukazaly tak svétu, Ze nejenom muzi, ale i Zeny jsou schopny uspét na poli
védy a techniky. Vzdg&lané Zeny ziskaly pravo uplatnéni v fadé obort, které tak pomohly
rozvinout.“ (s.52). Ve tieti ¢asti prace se jiz Mgr. Ing. Hole¢ek zaméfuje na vlastni meritum své
prace, tedy na IV. odbor, jeho vnitini organizaci, finanéni moznosti, personalni obsazeni,
podrobné se zabyva jeho odbornymi komisemi a samoziejmé samotnou védeckou a publikacni
&innosti. Cinnosti devatenacti komisi, jez ve IV. odboru béhem doby jeho ¢innosti pisobily, se
zabyva v samostatnych kapitolach, ¢imz vytvafi plasticky a ptehledny obraz prace odboru — a
Stendafe upoutava Sife aktivit, jdouci od ryze technické problematiky (napt. Komise pro vyzkum
obrabécich stroji, ¢inna 1924 - 1926) az po zajem o dopravu ¢i technické vzdélavani, propagaci
a 7 k tématim dnes oznacovanych za ekologické, jako je problém hluku (Komise pro feSeni
otazky hluku v Praze, 1937 - 1940), ¢i znecisténi ovzdusi (Komise koufova 1924 - 1939) nebo
Komise pro studium a vyuziti vétrné energie (pasobila v letech 1946 — 1947).

Préace pfinasi snad vSechny dostupné informace o ¢innosti IV. odboru, je oznalitelnd az za
detailistickou®, coz neni mysleno jako vytka, nebot’ jde o informace jinak namnoze t€zko
dostupné a hlavné zde soustfedéné do uceleného a jednotného obrazu. Na tomto misté je proto
tieba zddraznit a ocenit autorovu heuristickou peclivost, diky niz je jeho disertace stava
nepominutelnou informacni pfiruckou k danému tématu. Navic jsou Holeckovy soudy
zdivodnéné, opirajici se jak o dosavadni badani, tak o vlastni vyzkumy a pro Ctenafe jsou
dokumentovany obséhlym poznamkovym aparatem. Praci vhodné dopliiuje hojna obrazova
dokumentace umisténa pfimo do textu (portréty jednotlivych osobnosti, dokumentarni
fotografie z potadanych konferenci a setkani, obalek Casopist, technickych nakrest atp.).
Cennou je 1 zavérecna piiloha uvadéji sice , jen” vybérovou, ale ptesto znaéné obsdhlou (uvadi
237 polozek) bibliografii publikaci vydanych MAP ¢i publikaci o ni.

Nelze ani pominout, Ze prace je — pres jiz zminéné velké mnozstvi detailnich informaci, jez by
mohly ¢tenafe nakonec unavovat — psana ctive. Jeji struktura je logickd a prehlednd a tak
umoziiuje i rychlou orientaci pfi vyhledavani jednotlivych udajt.



JistéZe najdeme v textu jisté neptesnosti, které historik nutné zaznamena (napf. nelze mluvit o
versailleské smlouvé, kdyZ tak smlouvéch, anebo piesné&ji, vzhledem ke kontextu, v némz V.
Hole¢ek o mirovych smlouvach uzavirajicich L. sv. valku mluvi, o Versailleském systému), ale
to jsou takové detaily, Ze je lze pfi posuzovani vlastniho merita prace s lehkym srdcem
piehlédnout. Aviak pro ptipadnou publikaci disertace (za niz se pfimlouvdm) by bylo vhodné
je opravit.

Zavérem mohu tak konstatovat, Ze Mgr. Ing. Vit HoleCek ptedlozil disertaCni praci, ktera
spliiuje viechny néroky kladené na tento typ praci, kterd zpracovava dosud nepravem
opomijené téma nejen z pohledu organizatné-technického, ale také se zfetelem na politicke,
vzdélanostni, socialni a dokonce i ekologické souvislosti ¢innosti Masarykovy akademie prace.
Bez rozpak je tak mozné ji doporucit k obhajobg.
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