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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.
Zadani prace bylo splnéno.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Rozsah zadani dany vedoucim prace byl splnén.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student posoudil stavajici stav energetické narocnosti zadaného klastru budov na zdkladé mistnich Setfeni a dostupnych dat.
Dale navrhl opatreni pro splnéni stanovenych pozadavk( navrhovaného stavu. U budov, které pozadavky navrhovaného
stavu nesplnily ani po téchto opatrenich, navrhl dalsi dodatecnd opatreni k jejich dosazeni. VSe dolozZil vypoctem (protokoly
PENB z vypoctovych SW). Dale student navrhnul koncept reseni dobijecich stanic pro EV a koncept FVE v dané oblasti. Na
zakladé téchto konceptl provedl vzajemnou energetickou bilanci a ekonomické vyhodnoceni konceptu FVE. V zavéru
student nastinil moZnost dal$iho rozvoje energetické optimalizace lokality vybudovanim MES.

Pokud bych mél zminit ,,nedostatky”, chybi mi v praci Uvaha nad realizovatelnosti nékterych navrzenych opatfeni u
jednotlivych budov (centralni rekuperace na urovni budovy) a zhodnoceni moznosti poutziti jinych opatreni (u budov
znacenych 8 a 9) — viz kapitola Ill. tohoto posudku.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte troven odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je zpracovana srozumitelné, stavajici i navrhovany stav jsou popsany s uvedenim dulezitych informaci pfimo v praci
samotné, o detailnéjsi informace doplnéné v asti prilohové.

Chybi mi samostatna kapitola se seznamem a vysvétlenim zkratek (ty jsou ovsem uvedeny v samotnych kapitolach, kde se
vyskytuji).

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posud'te sprdavnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Odborné nazvy, definice a jazyk jsou v poradku. Drobné nedostatky v oblasti pravopisu (preklepy, ¢arky ve vétach, podnét
vs. prisudek vynechané slovo apod.).

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi a normami.
Externi informace jsou v praci oCislovany a v kapitole 13 prace uvedeny ve spravnych formatech. Bez vyhrad.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

1) Jako jedno z opatieni pro dosazeni pozadavk( na navrhovany stav byla u vSech objektl navrZena instalace
systému nuceného vétrani s rekuperaci tepla (centralné pro celé budovy). Uvedte limity / pfekazky pro
takové feseni a dale mozné alternativy rfeSeni pro pripady, kdy by centralni feSeni na Urovni budovy
nebylo moZné poufit.

2) Vysvétlete rozdil mezi pojmy ,rekuperacni” a , regeneracni” vyménik tepla, vyuZivanymi v oblasti
nuceného vétrani.

3) Budovy oznacené 8 a 9 byly dle zvolenych hodnoticich kritérii posouzeny jako nesplnujici poZzadavky i po
navrzenych opatfenich (Uprava obalky budovy, instalace nuceného centralniho vétrani s rekuperaci tepla)
a to konkrétné v pozadavku na primarni energii z neobnovitelnych zdroji. U obou objektl byla jako reseni
pro splnéni poZadavk( zvolena instalace FVE na strese objektu. V obou objektech je pro vytapéni a ohrev
TV dle popisu uzivano plynovych kotl(i, v PENB pro stavajici i navrhovany stav téchto objektl je uvedena
hodnota sezonni G¢innosti kotle / kotlt 90 %. Z této hodnoty Ize dovodit, Ze se jednd o atmosférické Ci
nizkoteplotni kotle.
Posudte, zda by pro splnéni pozadavk( nebylo mozné pouZit feSeni vymény téchto kotl za kondenzaéni
s pouzitim adekvatni Ucinnosti a doloZzte PENB. Pokud ano (splni poZadavky), porovnejte ramcové
investi¢ni naklady obou feseni (instalace FVE vs. vyména zdrojll tepla za plynové kondenzacni kotle).

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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