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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Pfedmétem zadani bakalarské prace byla architektonicka studie sportovni haly, jejimz autorem je
Ing.arch. Franek. Studie byla pfevzata z webovych stranek architekta. Zadani uréuje vypracovat
projektovou dokumentaci na zadany objekt v rozsahu potfebném pro stavebni fizeni, avSak

v omezeném rozsahu, a to stavebné architektonickou ¢ast se zaméfenim na detaily obalovych
konstrukci.

Budova dvé nadzemnich podlazi, v ¢asti je halovy prostor vlastniho sportovisté.

Konstrukéni systém je kombinovany zelezobetonovy (stény, sloupy), v€etné stropu nad 1.np. ZastifeSeni
je difevénymi lepenymi vazniky. Na ¢asti stfechy s mirnym spadem je navrZzena extenzivni zeleni.
Autor dolozil vykresové architektonicko stavebni feSeni v€etné &ty detailnich vykresu. Textova Cast je
kompletné provedena v urovni DSP. Dale je provedeno tepelné technické posouzeni obalovych
konstrukci. ReSeni TZB ani PBR nebylo pozadovano. V dokumentaci je pfiloZzeno schéma
konstrukéniho systému, vypocty nebyly pozadovany.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Pfedlozené feSeni zadani bakalarské prace zcela splfiuje. Stavebné architektonicka ¢ast je
vypracovana v m. 1:50 (pro DSP by postagilo m. 1:100), doloZeny jsou &tyfi detaily v m. 1:5. Urover
zpracovani predlozenych ¢asti dokumentace vyhovuje pozadavkim na rozsah dokumentace pro
stavebni povoleni, stejné tak odpovida zadani. Pfedlozena dokumentace je zpracovana velmi kvalitné.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorem vypracované postupy pfi navrhu konstrukéniho feSeni i dolozené detaily jednotlivych ¢asti
povaZzuji za odpovidajici vzhledem k velikosti a u¢elu objektu. Celkové navrZzené feSeni hodnotim jako
vhodné pro dany typ budovy.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Vzhledem k pozadavkim v zadani konstatuji, Ze bakalarska prace je vypracovana po odborné strance
kvalitné

Vyhovujici je také formalni stranka — dokumentace (pfedlozena ¢ast) je Clenéna a uspofadana

v souladu s vyhlaskou 499/2006 Sb. ve znéni vyhl. 62/2013 Sbh. o dokumentaci staveb, a to véetné
textoveé Casti.

1/2




CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni uroven je zcela vyhovujici, vSechny €asti odpovidaji pozadavkiim vyhlasky o dokumentaci
staveb. Textova Cast je vyhovujici a zcela srozumitelna, vSe je popsano v ramci moznosti (dostupnych
podkladd) podrobné, technicka feSeni jsou popsana velmi dusledné. Z hlediska formalniho uspofadani
je bakalarska prace prehledna, jazykova uroven je vynikajici.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor cituje mnozZstvi zdrojt, a to vyhlasky, CSN a zdroje z internetu.

Vzhledem k tomu, ze se v daném pfipadé jedna o originalni projekt na specifické zadani, nepfipada

v Uvahu podezieni na poruseni citacni etiky.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Uroveri celé prace je v ramci rozsahu zadaného ukolu vynikajici. Student prokazal schopnost
zorientovat se v praci na projektu budovy, prokazal schopnost samostatné projektové prace. Cela
predloZzena prace dokazuje, Ze se student v problematice projektu, jeho fedeni, organizace, uspofadani
dobfe orientuje.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Posuzovana bakalarské prace je v ramci zadani vypracovana velmi kvalitné. Vykresova ¢ast je
zpracovana peclivé. Autor uplatnil odborné zkusenosti a znalosti nabyté studiem. Bakalafska prace
odpovida zamérim zadani.

Otazky :
1. Podle ¢eho se fidila volba konstrukéniho systému. Byly provéfeny i jiné moznosti?

2. Prosim vysvétlit funkci Stérkového zasypu v detailu D3 — Zlab.
3.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 9.6.2021 Podpis: Ing.arch. Jitka Paroubkova

2/2




