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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

vy

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
Na zakladé pokyn(i k vypracovéni zévéreéné préce si myslim, Ze zadéni spinéno bylo. Nicméné z ndzvu prace vyplyva nejen
technické posouzeni, ale také ekonomické. Druhé jmenované bych, vzhledem k zad4vaci katede, oéekéval vice popsané,
resp. rozpracované. Za zévainy dopad na kvalitu prace to oviem nepovazuiji.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fe3eni. -
Autor v rdmci préce postupuije logicky. Od teoretickych poznatku k aplikaci ziskanych znalosti na modelovém pfikladu.
Ocefiuji pocet zvolenych typU skladeb obvodovych plasta. Vyborné to reflektuje aktudini trh se stavebnimi materidly a
moZnostmi. Pocet kritérii je pfiméfeny. Mohly byt zminény dali metody, pfipadné vyhody a nevyhody.

Odborna tiroveii B - velmi dobfe
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyusiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Préace obsahuje dobie strukturovana data technickych vlastnosti, v&. jejich posouzeni a porovnani. Doporutil bych vice

shrnujicich tabulek, obrazki nebo grafii, aby ziskana data byla lépe prezentovatelna a srozumitelna pro dal3i &enéafe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah price C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a Jjazykovou stranku.
Velmi rozsahly obsah, volil bych méné drovni. Prace obsahuje pfeklepy. V jednotkach se ob&as neobjevuje mocnitel

v hornim indexu, ale jako normalné velky text (m2 namisto m?). Prace je pséna srozumitelné. Nicméné se misty stiid3
osoba u sloves (ja, my, ER- forma). Vzorce mohly byt pfepsény do Wordu a o&islovany, nikoli viozeny jako obrézky s citaci
na konci stranky.

Vybér zdrojl, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k feseni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posud'te, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fddné
odliseny od vlastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normomi. .~~~ o
Pocet citaci odpovidd zvyklostem zavére&nych praci. Nachazi se zde oviem nékolik internetovych zdrojd. U
vyrobcid materidlu to povaZuji za spravné. Nékteré citace jsou dle ndzvu ze skript, co? ne vidy je primarni zdroj
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| informaci. Dopinil bych citace o n&jakou zahrani¢ni Iite-r—aturu—s“ﬁbdobné feSenym tématem. Na strané 12

v pfimé citaci nespravné opsana technicka veli¢ina (EA = 50 [kwWh/(m?a)] za rok) — spravné E4 = 50 kWh/m?.
Jednad se oviem o detail. Misty se citace uvadi ve vété, i kdyZ asi méla byt za celym odstavcem (pfelom stran 10-
11).

Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné préce, napF. k drovni teoretickych vwsledki, nebo k drovni a
Junkénosti technického nebo programového vytvofeného feSeni, publikacnim vystuplm, experimentdini zrucnosti apod.
Na strané 16 je prokdzéno povédomi o Life Cycle Cost, ale posuzovdna je pouze pofizovaci cena za 1m? jednotlivych
skladeb. Prace je zaméFena na obvodové plasté pasivnich doml, a proto by kompletni poéiténi provozu atd. bylo lehké
odchyleni od tématu. KaZdopadné i provoz je v praci zminén a pouZité zdroje vytapéni a ohfevu vody také. Mohl byt
pFedstaven vyvoj cen energii pro ilustraci problematiky. V rdmci celkového ekonomického posouzeni mohio byt popsano
napf. porovnani naro¢nosti vystavby, dopravy, moZnosti skladovani materialu, stavu trhu s jednotlivymi materidly, a tim
dopadem do terminii dodéni a termin( vystavby. Z ekonomického hlediska je také zajimava otézka Zivotnosti a Gdrzby.
Obratil bych pomér stran teoretické a praktické ¢asti prace, kdy v praktické by mohlo byt pravé Siteji popsano ekonomické
posouzeni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi,

Z technického hlediska lze povaZovat zdvérecnou prdci na velmi dobré trovni. Student pFedved! schopnost prdce
s mnoha zdroji a analytického mysieni. Na druhou stranu se zde vyskytlo pdr nedostatkd, a proto hodnotim
klasifikaénim stupném C — dobre.

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

1. Spide k rozvinuti diskuze. Na strané 42 piSete: , Existuje nespocet metod pro vypolet vah, které se li&i
vypocetni sloZitosti, ndrocnosti na informace, které je tfeba k jejich stanoveni ziskat (24).” Nikde jsem se
ale nedodet, proc jste si vybral zrovna tuto metodu. Postupoval byste stejnym zplisobem v pozici
generalniho dodavatele stavby, kde se v ramci projektu Casto fedi vice zmén najednou v €asové tisni? Pro¢
ano, pro¢ ne?

2. V pfiloze 1 méte rozpocty jednotlivych skladeb. Myslite si, Ze je to kone¢né cena za 1 m? obvodového
plasté pro investora, kterého zmiriujete v praci?

3. Z pohledu dodavatele stavby: Jednd se o kone¢ny naklad dodavatele za 1 m? obvodového plasté? Zde
cilim na polozky oznacené v rozpoctech pfiznakem SUB.
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