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Il. HODNOCENI( JEDNOTLIVYCH KRITERH

Spinéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predlozend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni, zda kromé viastniho projektu uvddi teoretickd vychodiska, zda
zahrnuje analytickou ¢ast prdce, reakci na stav oboru a situaci tématu. V komentdii pfipadné uvedte body zaddni, které
nebyly zcela spineny, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit
zavaznost, dopady a pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zadani lze povaZovat za spinéné, prace obsahuje viechny okruhy a body, které méla obsahovat, viceméné v pfedepsaném
procentualnim objemu.

Z prace je ale patrné, Ze nékterym Castem projektu byla vénovana vétsi pozornost, jsou propracovany nékdy aZ nadbyte¢né
- detailne, jiné maji naopak cbsahové nedostatky, chybi podstatné tdaje.

Podle vizualizaci Ize usuzovat, Ze projekt je pomérné detailné promysleny a viechno je navriené, chybi viak popis feseni a
jeho odlvodnéni - proc€ to tak je, a proc je to pravé tak spravné.

Jednotlivé vyhrady k obsahu prace jsou podrobnéji popsény v poslednim bodé hodnoceni ,Uplnost, srozumitelnost a
graficka droven prace”.

Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy A - vyborne
Posudte uroven uplatnéni a prakaznost védeckého a uméleckého pristupu, komplexitu, odbornou a kreativni uroveri

Urbanisticky koncept povaZuji za dobre vyfeSeny. Nova Ctvrt je svébytna, bez snahy ,naroubovat se” na uzavienou &ist
historického jadra. Jednotlivé funkce jsou v okrsku rozloZzeny rovnomérné a logicky. Prostorové a hmotové feeni ponechava
volnost pro dalsi rozvoj mésta — at uZz by pokracovalo zastavbou ve stejném duchu, nebo zéstavbou drobnéjsi (napf.
individualniho bydleni), kterd by vytvarela pfirozeny prechod mésta do volné krajiny. Dimenze vefejnych prostor(
koresponduje s funkcemi pfilehlych budov a vytvari pfirozenou hierarchii prostor, kterd by v dalsi fazi byla podpofena
architektonickym ztvarnénim samotnych budov. Objekt pro bydleni bude jisté nabyvat jinych forem, neZ administrativni &i
komercni stavba a dojde tak k vytvofeni dominant - orientacnich prvkd pro navstévnika dzemi. Z ndvrhu je patrnd snaha o
vyClenéni automobilové dopravy na okraj okrsku.

Samotna stavba je hmotové vyvaZenad, se zajimavym a zdroven stifidmym architektonickym vyrazem, ktery je dobfe sluditelny
s charakterem mista. |

| Velka pozornost byla —v souladu se zadanim - vénovana ndvrhu exteriéru budovy, vE. prvk( mobilidfe a drobné architektury.
Za velmi zdarily povazuji rovnéz navrh interiéru: vzdusnost, svétlost, vyvaZené proporce vnitfnich prostor v kombinaci s
pouzitim zelené a pfirodnich materidld vytvareji prijemné pracovni prostiedi. Jednotlivé ¢asti stavby - fasdda, exteriér,
interiér - spolu navzdjem koresponduiji, prolinaji se.

Provozni resSeni, kvalita prostorovych vazeb A - vyborné
Posudte kvalitu dispozicniho a provozniho feseni. Vyjddrete se k prostorovému feseni.
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Stavba je v diplomové préaci pojmenovana jako ,administrativni budova®“, ve skuteénosti se viak jedna spiSe o jakysi , district
hall” — tedy hlavni a do jisté miry verejny objekt — centrum ,Innovation hub”. Provozni a dispozi¢ni feSeni odpovida této
funkci, stavba obsahuje dostatek prostorti pro setkavani, skupinovou i individuéini prici. Vechny mistnosti jsou vhodné
dimenzované. Hlavni vstup do objektu se otevird do ,vnitrobloku”, smérem k patefni pési komunikaci je orientovdna
restaurace.

- Kvalita technického Feseni B - velmi dobre

Posudte spravnost volby a navrhu technického feseni. |
Navriend technickd redeni jsou standardni a vhodna aphkovana Vzhledem k oteviené dlSPOZICl celé stavby prevazne
halove kanceldre oteviene pres nékolik pater - by bylo vhodné zminit alesport hlavni principy akustického fedeni; dosaZeni
akustického komfortu pro praci nebude v pfipadé takového prostoru jednoduché.

Vice bych se také zaméfila na reSeni energetickych parametr( stavby — z Gidajé v diplomové préci vyplyva, ze PENB stavby je
v kategorii D (?1), Energeticky Stitek obdlky budovy v kategorii C.

Uplnost, srozumitelnost a graficka tGrover price C - dobfe
Vyjadrete se k urovni zpracovdni zavérecné prdce, ke kvalité logické struktury prdce a uplinosti a prehlednosti uspofaddni
elaboratu, posudte vecne, jazykové a obrazové kvality prace, vyjddrete se ke grafickému zpracovani prace.

Prace je po strance grafické zdafil3, je prehledné a logicky strukturovand, dobfe &itelnd. Vytvarné ztvdrnéni vizualizaci je
rovnéz na velmi dobré Urovni a odpovida souéasnym trendim.

W r

Po strance obsahové vykazuje prace urCitou disproporcionalitu. Je zifejmé, Ze textové &asti price byla vénovédna mensi
pozornost, nez ¢asti grafické.

Teoreticky Gvod je pomérné struény a ne zcela srozumitelny — jedna se spi§ o ekonomicky vyklad pojmu. Bylo by vhodné
teorii aplikovat na oblast architektury - ¢im je inovaéni ¢tvrt z pohledu urbanisty/ architekta.

V praci zcela chybi popis a odlvodnéni architektonického fedeni stavby, resp. jsou nahrazeny struénym vyfiatkem technické
zpravy pro DSP (kterd navic neni vypracovéna v Gplnosti a dle struktury P¥ilohy &. 12 k vyhldce & 499/2006 Sb.). Oproti tomu
napr. Staticka &ast PD je, co se tyka popisu feSeni, mnohem podrobnéji ne? architektonicko-stavebni ¢ast.

V architektonicke ¢asti chybi popis materidlového feseni — vykresy fasdd nemaiji legendu, ani v detailu fasddy neni popséno,
z jakého materidlu jsou navrzené stinici lamely, fasddni panely v 1.NP, na atice... (dfevo?, kov?).

V dokumentaci chybi ptdorys suterénu stavby, neni zfejmé, jaka je jeho funkce: v textové ¢asti pro DSP se hovofi o gardZich,

jinde v textu je uvedeno, Ze v suterénu se nachazi techn. zazemi. V situaci stavby rovnéZ neni suterén budovy a vjezd do néj
zakreslen.

Celkové povazuji formalni zpracovéni za dobré.

l1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Vécna cast prdce — tedy urbanisticky a architektonicky navrh, jsou dle mého nézoru velmi zdafilé, propracované do detailu.
Uchazec prokazal schopnost samostatného a komplexniha feSeni architektonické dlohy. Grafické a vytvarné zpracovani je na
nadprumerné urovni.

Zretelné mensi péce byla vénovana popisu projektu a textim. Za mélo propracované povazuji teoretickou ¢dst prace a &ast, ve
které mél uchazec prokazat odbornou znalost pfipravy DSP. To je do jisté miry omluvitelné tim, Ze se jedna o préaci studentskou
a tyto dovednosti se ziskdvaji prevainé az v praxi — pfi praci architekta, nebo v rdmci akademické ¢innosti.

Z divodu formalnich a obsahovych nedostatk hodnotim pFedioZenou zavérecnou praci klasifikacnim stupném
B - velmi dobre.
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Nameéty k diskuzi pri obhajobé:

Inovativni Ctvrt je mistem, které by mélo byt, jak samotny ndzev napovids, progresivni v mnoha aspektech. Za jeden ze
zasadnich trendd a Gkold soucasné architektury povaiuji sledovani ekologie a trvalé udrfitelnosti pfi wivareni hmotného
prostredi. Pri obhajobé by mohi poslucha¢ shrnout hlavni body tohoto pfistupu, které v navrhu inovaéniho centra uplatnil.
Pripadné navrhnout dalsi postupy a prvky, které by bylo moZné v projektu aplikovat k dosaZeni napfiklad lepgich energetickych
parametrt samotné stavby. '

V kontextu inovacnich Ctvrti je ¢asto zmifiovana problematika gentrifikace. Jak na tento fenomén nahliZi posluchaé - vnima
gentrifikaci jako pozitivni, nebo negativni jev? V ¢em je projekt IC v Teléi odlidny od , klasickych” I vznikajicich ve velkych
mestech? Ma inovativni ¢tvrt potencidl na vytvofeni zdravé ,sousedské komunity” se socidlnimi vazbami mezi obyvatel
rozdilnych pfijmovych, etnickych nebo vékovych skupin? Nebo se jedna o daldi enkldvu vy&lefiujici soucasné obyvatele ,mimo
mesto“ — obsazeného na jedné strané turisty a na druhé strané uzavienou technicko-intelektudini komunitou ?

Datum: 1.6.2021
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