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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani vyborné (A)

Zadani préce je velice zajimavé a z odborného hlediska pfinosné i pro praxi. NaroCnost spoCiva zejména v porozumeéni
vypocCetniho zdkladu dvou matematickych modelU, sestaveni sady vypoCetnich scénafU, zpracovani, analyza a interpretace
vysledkd.

Splnéni zadani dobfie (C)

Zadani prace bylo splnéno. Student se vSak od hlavniho smyslu zadani odchylil, kdy mé&la byt provedena srovnavaci analyza
odporl vyjadfenych dle Manningova soucinitele drsnosti dvou matematickych model( se zfetelem na vliv modell
turbulence, a vénoval se pfi analyze a porovnani vysledkl vice tématu rychlostniho pole. Vysledky z modell v podobé
drnsnostnich souéinitelll jsou v praci obsaZeny, ale jejich vyhodnoceni je velmi okrajové a spiSe jen shrnuté v zavéru. Za to
posouzeni rychlostnich poli je nad rdmec zadani a zpracovano velmi detailné.

Zvoleny postup FeSeni velmi dobfe (B)

Postup feSeni je v praci podrobné popsan. Pro oba matematické modely byly vytvofeny digitalni modely terénu, na kterych
nasledné byla vytvofena vypocCetni sit. Pro oba modely byla sit vytvofena tak, aby byly vypoCetni elementy totoZné svym
rozmé&rem a tvarem. Ndsledné byly nastaveny parametry vypo&tl. Okrajové podminky byly pro oba modely nastaveny
totoZné. Horni okrajova podminka formou zadéni kulminaéniho pratoku, dolni okrajova podminka formou Grovné hladiny.
Student se potykal se stabilitou vypo&tl a nékteré vypolty nedokazal provést. KaZdy z modell je zaloZen na jiné metodé,
konecné objemy (HEC RAS) a kone&né prvky (FESWMS), a s tim souvisi zpUsob pfistupu k okrajovym a zejména poGatecnim
podminkam. Po&ate€ni podminky nejsou v praci popsany. Nemohlo nastaveni poCate€nich podminek za nestability model(?

PFi sestavovani vypoCetnich scénafl byly voleny vstupni parametry pro vypocCet s vlivem modell turbulence. Pro oba
zvolené modely, HEC-RAS a FESWMS, byly voleny rizné, které vychazeli z pfednastavenych hodnot softwar(l. Pro spravné
porovnani by bylo vhodné vyuzit pro oba modely stejné nastaveni, aby bylo mozno vysledky mezi sebou porovnat. Lze
tohoto nastaveni dosahnout?

Odborna uroven velmi dobfe (B)
Posudte uroveri odbornosti zavéreCné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je sepsand a strukturovana odborné&. Vysledky jsou pfehledné prezentovany v tabelarni a grafické podobé v pfilohach s
komentafem v textové Casti. Pro zpracovani prace musel student vychazet ze znalosti ziskanych v ramci studia i dodateCnych
znalosti z pouzité literatury.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace velmi dobre (B)

Celd prace je napsana gramaticky spravné na odborné drovni. U uvadénych vzorcl jsou popsany jednotlivé proménné v
kapitole seznamu zkratek a symbolQ. DoporuCoval bych, tyto proménné pfip. prvky jednotlivé rovnice popisovat rovnou pod
vzorci. Tim se zaroven zajisti, Ze se na Zadné proménné nezapomene, k emuz v praci doSlo.

Déle doporu€uji pouZivat misto fraze "hrouceni modelu" spiSe "nestabilita".

Vybér zdrojll, korektnost citaci velmi dobfe (B)

Ke zpracovani prace musel student vychazet z fady podklad(, vstupnich dat a manuall k softwar(im, na které je peClivé v
celé praci odkazovano.

DalSi komentare a hodnoceni

(nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zadani prace je velice zajimavé a dllezité pro spravny pfistup k matematickému modelovani v praxi. Student pro
splnéni zadani musel porozumét odbornému zékladu i jeho aplikaci v rémci dvou matematickych model(. Sestavil
sadu vypocCetnich scénafll a vyhodnotil vysledky. Objem prace a Gasu, které musel student pro vypracovani prace
investovat, pak bohuZel neprodal v rdmci prezentace vysledk( odpovidajici zadéni prace. Na druhou stranu byly
prezentovany vysledky nad rdmec, které je zpracovano velice detailné a rozSifuje téma vlivu modelu turbulence.
Praci hodnotim jako velmi dobrou a doporuduji k obhajobé.

Otazky:

V praci jsou uvadény a ve vysledcich prezentovany parametry vlivu turbulence, které jsou pro model HEC-RAS
nazyvany "Koeficient michani (-)" a pro model FESWMS "Turbulentni parametr (m2/s)". Jaky je mezi t€mito
parametry rozdil a Ize nalézt nastaveni hodnot, aby oba softwary byly vypoCetné nastaveny stejné?

Jakym zpUsobem byly feSeny poCate€ni a okrajové podminky?

Jaké parametry nastaveni vypo&tl maiji vliv na stabilitu modelu?

PfedloZenou zavére€nou praci hodnotim klasifikaGnim stupném velmi dobre (B)
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