Oponentni posudek bakalarské prace Ondreje Zgraji

Student Ondfej Zgraja, pfipominajici trochu mladého Indidna, mé pfisSel poprosit, abych oponoval jeho navrh
“Puebla” do Kosit v Praze. Plsobil pfitom indiansky plase, zarovern ale klidné a na véts$inu mych otazek
umél dobfe reagovat a pfiznavam - presvédcil mé rychle. Rad bych do nékterého z jeho domU Sel sém
bydlet, i mé Zené a détem by se tam asi moc libilo.

Zacnu tedy urbanismem, budu pokrac¢ovat o tektonice a skonéim technickym resenim.

Urbanisticky je to bez nadsazky bravurni. Pfi pohledu na axonometrické zobrazeni musim pomyslet na
japonského malife kaligrafii, ktery kresli lehce a pro nas outsidery nepochopitelné presné. Mam tim na mysli
to, jak Ondrej nakonec ( asi ne tak rychle a lehce :-) ) trefil miru véci - objem(, zastavénosti. Na prvni pohled
zastavba plsobi harmonicky. Vztah k ulici je domysleny - domy maji do ulice vyhled, tvofi uli¢ni hranu, ale
soukromi bytl neni neadekvatné kofrontovano. Z ulice vedou pékné pojata schodisté do prostordi mezi
domy. V8echny vykresy perspektiv spole¢né vypravéji pfibéh o krasném obytném mikrosvété - vesnicce na
strani uprostred velkého mésta. Jde jen o kombinaci dvou typt domd, ale celek neplsobi nudné ani
unifikované. Vyhledy - to nejcennéjsi, co misto ma - jsou zachovany, prestoze navrzena zastavba je
pomérné intenzivni. Kompozice prihledd, mira uzavieni vnéjsich prostor a jejich postupné graduijici intimita,
to vSechno mi v souctu pripada krasné. Nevtirava hravost celého arealu je posilena tim, Ze to nejsou jen
“krabiCky”, ale obcasné prolomeni v plidorysné stopé a mirny sklon fims atik dodava celku mékkost, ktera
na svazity terén krasné odpovida.

Také dopravni feseni, radéji bych to tady nazval tfeba rfeSenim moznosti pohybu, je dobré a poetické.
Autem mUzete zajet do centralni podzemni garaze, odkud je pfistup do stfedu vesnicky. Zaroven ale, kdyz
potfebujete za desté vylozit malé déti nebo k vam musi sanitka, mlze vjet do arealu po povrchu. Jedina
slabina je snad, e spodni domy to k cest& maji dal a po svahu. Rikdm slabina, ale je mi jasné, Ze Danové i
Nizozemci by moji poznamku nechapali. Neni mozné mit ve. Nejkrasnéjsi poloha dom( - v tomto pfipadé
dole - je vykoupena trochu horsi dostupnosti. Za poetické povazuji hlavné pésinky, po kterych se mezi
domy prochazi, a krasna zakouti vytvarena posuny staveb vici sobé navzajem.

Tektonika staveb - to, jak dva domecky naproti sobé jsou spojeny dvoreckem v jeden celek - je krasna. Jen
to, Ze dvorky zUstanou pohledové propojenym prostorem, povazuiji ve vétsiné pfipad( za dost
nepravdépodobné - je to bydleni, ne studentska kolej - asi tu ¢asem pristanou kefe nebo Zivé ploty? Jinak
se sousedi musi mit “radi” cely zivot a divat se jeden na druhého v kazdou denni dobu. Za tektonicky i
provozné nejslabsi moment pak vidim celoprosklené jizni fasady severnich patrovych domkd. Do druhého
nadzemniho podlazi je z dvorku i z prostorti mezi domy intenzivné vidét a vzhledem k tomu, Ze to jsou
intimni mistnosti uréené ke spani, to bude odkazané na zavésy nebo rolety. Tim trochu ztratime radost z
vyhledu do Udoli nebo si budeme muset zatahovat a vytahovat. Velka jizni prosklena sténa nebyva solarnim
kolektorem v dobrém slova smyslu, ale je hrozbou prehfivani, pred kterym neni Gniku. Chlazeni je feSenim
krize, dobry navrh ma krizi koncepcéné predchazet. Barevné markyzy budou hezké, ale jejich absolutni
zavislost na vétrnych ¢idlech z nich déla spiSe dekoraéni prvek nez skutec¢né stinéni. Vzdy kdyz zafouka,
markyzy se stahnou. Pokud nebudou elektricky ovladané, vitr je spolehlivé “otrha” nebo zlstanou trvale
vytazené. Ale proc vlastné? Pueblo ani maurské vesnicky také nemivaji okna k zemi - co je to za zvlastni
predstavu o komfortu? V prizemi ve dvorcich a na hornich terasach to ¢astec¢né chapu, ale ve stfednich
patrech je to nevhodné a prevzaté bezmyslenkovité. Abych nedélal Uplné nechapavého, estetickému
zaméru samoziejmé rozumim - pevné souvislé krusté obepinajici spodni a horni domek s dvorkem
samozriejmé velké zaskleni uvnitf slusi, ten kontrast zdéného plasté a lehké sklenéné stény je chytlavy - jen
to vytvari dost problémd, kterych by zodpovédny architekt mél chtit obyvatele domU uchranit.

Na pobytovych terasach chybi (ve studii) zabradli, také na schodistich na vnéj$im terénu - aspon tfeba
madlo po jedné strané - da se preci udélat nadherné, koncept se tim nemusi oslabit :-). V téch domech, jak
fikaval mdj ucitel stavitelstvi, budou bydlet i lidé velmi stafi a také lidé velmi mladi, tfeba 1 nebo 2 roky.

Proti kombinaci tfi riznych povchi fasad - tedy omitek, reznych a bilenych cihel - nic nemam. Jen mi to uz
nepfipada tak presvédcivé dotazené jako urbanisticka koncepce navrhu. Cemu nerozumim, jsou “druhé”
vstupy do obytnych prostorl pfizemnich byt vedle dvorkd? Neoslabuje to funkci dvore¢ki?



To, co dale napisu, fikam pfi védomi toho, Ze jsem na této Skole sam pét let ugil, a problém, ktery pojmenuii,
neni jen problémem studenta, ale problémem nevhodné nastaveného systému zadavani bakalarskych praci
- ani ja jsem s tim nic neudélal a i v nasem atelieru byly odevzdavany prace s podobnymi “potizemi”.
Pemzum prace pozadované po studentech témér nevyhnutelné vyusti v to, Ze detaily projektu jsou
nedomyslené. Projekty jsou prosté prilis velké. Ohledné hodnoceni technické Urovné projektu jsem tedy na
vazkach. Mam z celku dojem, Ze Ondrejovi Slo o to, projekt za kazdou cenu odevzdat, a Ze na vysledku se
zasadné podepsala doba koronavirového omezeni setkavani a tedy moznosti konzultaci. Projekt je sice
zpracovan s velkou péc¢i - mnozstvi odvedené prace je obrovské, ale chyby, které tu jsou, nejsou jednoduse
prehlédnutelné bez komentare. Konzultanti pred odevzdanim praci asi neméli prilezitost komentovat nebo
se jejich komentar nedoc¢kal zapracovani. Pojmenuiji nékolik vyloZzenych preklepl - nebo se tedy rad
necham poucit o nééem, co tfeba jesté neznam. :-)

- Hlinikova lesténa okna - kdo je vyrabi? Hlinikovy ram podléha na povétrnosti, ale i v interieru povrchové
korozi a bez povrchové Upravy jsem ho vidél naposledy na FE-AL profilech (80. léta 20. stoleti). Zname
hlinikova okna praskové strikana, eloxovana. Lesténa jsou tedy technologicka novinka nebo bylo
mysleno néco jiného?

- Drevéna okna bez povrchové Upravy - jsou tedy pravdépodobné teakova? Nebo jaké dievo? Jakou maji
uvazovanou zivotnost? Pro¢ maiji byt bez povrchové Upravy? Nemohla by byt alespori né¢im olejovana?
Fasada bez povrchové Upravy je néco jiného - tam jsou mozné objemové zmény, které okenni ram
nesnese.

- Jak prosim funguje paropropustna vrstva z 2 mm tlusté PVC folie?

- EPDM folie vytazena na vnéjsi hranu okenniho ramu je hydroizolace nebo parozabrana? Respektive tu asi
chybi druhy parotésny nebo parobrzdny limec.

- Jak se nanasi sadrové omitka na hlinikové profily - viz osténi oken?
- Kdo umi vyrobit masivni dfevény parapet v tloustce 15 mm zde potrebné Sirky?

- Purenitovy izola¢ni prah nebo limec byva na stavbu dodavan jako sou¢ast ramu dvefi nebo okna - v tom
pravé tkvi jeho vyhoda - je prostorové velice tuhy, nenasakavy, ma tvrdy povrch, do néhoz se daji kotvit
hydroizola¢ni vrstvy atd... Nerozumim, pro¢ je tu oddéleny od ramu montazni pénou? Pokud by byl
purenitovy prah dodavan zvlast, jak by byl kotven? A vibec kotveni oken montazni pénou je staticky
ovérené?

- Resime-li zavégenou klinkerovou fasadu, je nejdfive potfeba najit vhodny kotevni systém. Ke zde
nastinénému systému, nejspiSe z architektovy vlastni produkce, se domnivam, Ze ma nékolik problémd, z
nichz nejvétsi je masivni atikova kotva s na prvni pohled radové poddimenzovanym kotevnim mistem,
natvrdo zabetonovana do betonu, kterou nelze rektifikovat v Zzddném sméru. Pfesnost provadéni
betonovych konstrukci je v fadech centimetr(.

- Obecné specifikace projektu jsou nelplné - formulace “ventil ze slitiny hliniku” je podobné presna jako
“automobil s benzinovym spalovacim motorem”. Jak se to da rozpoctovat?

Abych jen nekritizoval. Za pochvalu stoji napfiklad to, Ze Ondrej domysli projekt az do vysadby strom( a ze
stromy jsou feSeny az do technického feseni vysadby, kotveni sazenic, substrat(.

Projekt je architektonicky zdafily, urbanisticky koncept vynikajici, technicky by to potfebovalo jesté tfi
meésice soustfedéného vyvoje - tedy konzultovani, schiizek a telefonovani s dodavateli. Doporuduiji
Ondrejovi letni praxi “mimo architektonické vysiny” v dobré stavarské kancelafi, kde bude mit pod
odbornym vedenim dva - tfi tydny ¢asu na feSeni jediného detailu, jakych tu musel sam déat na stll v
podobné kratkém ¢ase celou hromadu.

Praci Ondreje Zgraji doporuduiji k pfijeti a navrhuji hodnoceni znamkou “B”.

V Orlickych horach 12.6.2021 Jan Svétlik
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