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1) Kvalita udrZeni (transformace) plivodniho architektonického konceptu:

Transformace pavodniho architektonického konceptu byla dodrZena. Bylo zachovano
vyuziti i vnejsi vzhled objektu. V podrobnostech bylo dopInéno.

2) Celkova kvalita architektonicko-stavebniho fedeni:

Bakalaiska prace stavi novostavbu na misté strzenych zbytk( jednoho z objektl
byvaleho hospodarského dvora, jimz fesi opét jeho uzavieni v ramci revitalizace celého
arealu zamku. Novy objekt drZi plidorysné plvodni zastavénou plochu, ale je vy$si.
Jeho vyska je zdarné tlumena pomoci dievéného obloZeni a lamel, vyéniva pouze
vstupni rizalit — v patfe vcelku zbyteény. Obvodovy plast je zdény a omitany, ale aZ na
vrstvu jeho zatepleni. Soudoba plechova stiesni krytina v grafitové barvé je ziemnéna
obdélnou strukturou podobné jako bridlice. Objekt se jevi jako zdafila novostavba
v historickem prostredi s pfedpoklddanou navaznosti na zeleii zameckého parku.
Navrh provozniho vyuZiti je pro obec velmi uziteCny. Je tfeba ocenit i snahu o dobré
komunitni prostiedi i multifunkénost vstupni haly. Otazkou je, zda malym détem bude
poskytnuta potiebna intimita v jejich kazdodennim pobytu. Kazdopadné je tfeba uzavrit
prostor Saten od heren z hygienickych divodl. Ohlidat bezpeény pobyt déti ve dvou
podlahovych drovnich véetné interiérového schodisté bude velmi naroéné pro dozirajici
personal. Také se jevi jako nedostate¢na vyska pod krovem pfi vystupu. Posledni
uroven se spanim neni zakreslena, zapotrebi tam budou pohotovostni WC. Pohled do
krovu je pékny, ale vysoky prostor bude vyZzadovat velkou spotiebu tepla a el.energie.
Cele feSeni se jevi jako ponékud neekonomické. Osvétleni stitovymi sténami by jesté
mohlo pfidat pohled na oblohu. Schodisté ve vstupni ¢asti je zobrazeno jako ponékud
téZkopadné, vytah v levé ¢asti je nezbytny, ale obslouzeny by jim mély byt obé& poloviny
objektu a to az do nejvysSsi Grovné. Mozna by Slo propaijit lavkou. Je pamatovano na
vystup na stfechu. Jisté zajimavy je navrh tnikovych ,tobogand®.

Stavebné-konstrukéni feSeni je prezentované fadou vypoctd. Trochu neprehledny je
vztah detailll s celkovymi vykresy, kde chybi nékteré popisy a tak je horsi orientace
v projektu. Pozarné bezpecnostni feSeni je dokumentovano, ale bez spaciho patra.
Dvere z velkych mistnosti by se mély otevirat ve smeéru uniku.

Technické prostfedi a realizace stavby je doloZzeno podrobné a v potfebném rozsahu,
trochu neditelny je systém odvedeni destové vody z objektu.

3) Prezentace interiéru :

Navrh interiéru je svym rozsahem pojat dosti velkoryse. Satna, kmenova tfida, umyvarna
a kabinet, vSe s pohledy, vizualizacemi a podrobnostmi. U vSech prostor je objasnénv )
pfistup autora k vytvoieni navrhu, ktery je tfeba hodnotit jako velmi kvalitni a zodpovédny.

Zaveér : Vzhledem k rozsahu a naro¢nosti hodnotim bakalar. praci stupném ,A — vyborné®.

V Praze dne 8.6.2021 Ing.arch.Olga Kantova, oponent
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