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I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENi PRACE

Zadani diplomové prace je splnéno s vétsimi vyhradami plynoucimi z nasledné uvedenych nesrovnalosti
a nedostatk(l. Celkové zpracovand dokumentace v souladu se zadanim odpovida pfes vyhrady narokdm na
architektonickou studii a pfislusné stavebné konstrukéni a technické ¢asti projektu.

Kvalita konceptu a kvalita vysledné formy se odviji od predchazejictho urbanistického konceptu
zpracovaného v ramci preddiplomu, ktery byl v podstaté prevzat do samotné diplomové prace s ne uplné
presvédcujicimi Upravami ve prospéch vysledného feSeni. Prostor namésti koncipovany v urbanistické studii
preddiplomu tak podstatné zménil hmotovou koncepci prostoru vloZenim daleko vétsSiho stavebniho bloku
kulturniho domu. Tak se uzavrela nejjiznéjsi cast obytné zastavby a vznikly solitér kulturniho domu bude ztéZovat
pési prichodnost tUzemi a to zvlasté v nocnich hodinach, kdy prichod kulturnim domem bude zavieny. Takto
navrzeny koncept kulturniho domu, zasazeny do uvaZzovaného namésti bez naznakd ovlivnéni okolim uréenym
urbanistickou studii, ma pochopitelné dopad i na kvalitu vysledné formy urcené predevsim mohutnosti stavebni
hmoty zvoleného pldorysu a méné snahou odrazit a ovlivnit prostor samotného nameésti uréitym rozvolnénim
hmot a i materidlovou pestrosti povrch( objektu. Vyslednd forma kulturniho domu taktéz ¢astecné narusila
geometrii plvodni urbanistické studie — viz napriklad nesoulad s obytnym domem c¢tvercového pldorysu u
jihovychodniho rohu kulturniho domu. NavrZend forma kulturniho domu naznacuje silné hmotové teseni se
snahou jednoznacné ovladnout okolni bytovou zastavbu. Finalni feSeni formy objektu ale nevyuZzilo plné jesté vice
architektonickych moznosti dosahnout jisté plivodné zamysleného maxima a presvédcivosti vysledku. Navrzeny
kulturni dim postrada vyraznéji resené atrium dostatecné oteviené po celé vysce objektu pro idealni propojeni
prostor a vizualni vnimani pohybujicich se navstévnik(. Vyslednou formu kulturniho domu Ize tak hodnotit jen
jako uspokojivou jak vzhledem k jiz uvedenym pripominkam, tak i k patrné nedostatecnosti v feSeni samotnych
vazeb detailll — ndvaznosti fesSeni fasad domu, propracovani detaill oken v jejich pomérné velké rliznorodosti
(a kontaktu s dvernimi otvory vstupu do objektu v pfizemi na jizni strané) a dalSich jednotlivostech tykajicich se i
jiz zminéné ne zcela presvédcivé materialové skladby a barevnosti povrchi obvodovych stén.
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Provozni feseni a kvalita prostorovych vazeb je silné ovlivnéna snahou fresitelky do pudorysu vlozit
maximum zadanych cinnosti provozu kulturniho domu. Tato snaha, pres velké usili vyresit vSsechny provozni
prostorové vazby, se negativné promitla do fady problematickych mist v feSeném objektu. Celkové je reseni
provoznich a prostorovych vazeb negativné ovlivnéno nedostatecnou transparentnosti — otevienosti prostord jak
smérem ven do nameésti a ostatnich tfi stran objektu, tak i do vlastnich vnitfnich spojovacich prostorl uvnitf. Této
transparentnosti je u kulturniho domu nutno dosahnout jako urcitého voditka a i informacni reklamy pro vedeni a
pohyb navstévnikd jak venku, tak i uvnitf objektu. V jednotlivostech lze naptiklad v 1. NP vytknout pomérné
nevyuzity osovy foyer ohrani¢eny plnymi zdmi pouze s dvefnimi otvory (do WC) misto moZnosti transparentné
vhimat tfeba i prihledy obchodnich jednotek nebo reprezentacniho transparentniho vstupu do velkého salu i z
bocni strany prlchoziho foyeru. V 2. NP ve vychodni ¢asti dispozice Ize vytknout nevhodné (pldorysné a
uZivatelské) tesSeni kinosdlu s dlouhymi sevienymi pfistupovymi chodbami bez dostate¢ného pfirozeného
osvétleni. Obdobna situace nevhodnych dlouhych pfistupovych chodeb k tanec¢nimu salu, prednaskovému a
malému salu se opakuje i ve 3. NP kulturniho domu a opét véetné nevyuZiti osvétleni v podélnych sténach v
krajnich salech. V zdpadni ¢asti dispozice zakladni umélecké Skoly je postraddno razantnéjsi propojeni hudebniho
salu s venkovni terasou pro kombinované produkce. Dispozice 4. a 5. NP jsou fesSeny jako knihovna a galerie s
opét ne Uplné vyuzitym potencidlem oteviené terasy. Sikmé zastropeni knihovny v 5. NP neni pro prostorové
feSeni plné idealni v nizsich svétlych vyskach, v misté vystavniho prostoru neni umoznén pohyb na tuto galerii pro
invalidni osoby. Pres vyse uvedené nedostatky lze provozni a prostorové reseni hodnotit v zakladu jako dobré.

Kvalita technického feSeni je na velmi dobré drovni. Konstrukéni feSeni je na potfebné Urovni doloZzené
pfisluSnymi vykresy a detaily doplnéné statickou casti a prisluSnymi statémi technickych zafizeni budovy a
doprovodnymi zpravami.

Rozsah zpracovaného diplomového projektu je dostacujici a srozumitelny v zdkladnim reSeni zvoleného
zadani. Urcitd nevyvaZenost formy i provoznich a prostorovych vazeb se promitla do vysledného grafického
zpracovani, které tak jesté dliraznéji nastinilo nedotazenost samotného konceptu, formy a funkce navrzeného
kulturniho domu.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfre.
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