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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Zadani prace odpovida rozsahu bakalafské prace, naro¢nost prace byla primérna.

Splnéni zadani spinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pfitiny jednotlivych nedostatki.

Prace pokryla vedkeré body uvedené v pokynech pro vypracovani prace, nicméné Cast realitni trh s prodejem bytd by
maohla byt rozpracovana vice do hloubky.

Zvoleny postup fesSeni spravny

Posud'te, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feseni.

Student postupoval ve vétsiné prace systematicky. V teoretické ¢asti predstavil svislé konstrukce a systém kalkulace
nakladd a konkrétni program, ktery pouiil. V praktické casti prace predstavil jednotlivé varianty uvazovanych svislych
konstrukci, coz by se vSak hodilo vice v ¢asti teoretické.

Ve své préci se student inspiroval projektem, ktery viak neni k dispozici a spravnost rozpoétt a dalsich udajd s projektem
souvisejicich tak neni mozné zhodnotit.

Odborna drovern D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. .

V teoretické ésti prace se nachazi zavadéjici, ¢i nepravdiva tvrzeni. Nékteré informace se v textu opakovaly a jiné nebyly
pro praci ddleZité a spiSe svym charakterem pfipominaly reklamni texty. Pro vybér nejvyhodnéj$i varianty svislych
konstrukci povaZuji za nevhodné skutecnost, Zze autor uvaZoval pouze prodejni ceny v jednotlivych krajich v jednom
Ctvrtleti, konkrétné Q4 2020.

Formalni a jazykova urovei, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zdpisu obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V préci se nachazi minimum pravopisnych chyb, nicméné nékteré véty jsou pfilis strohé a jiné ¢asto nedavaji vyznam.

V préci bylo, ¢asto i na jedné strance, vyuzito nékolik druhf, velikosti a barev pisma, a prace tak pusobi neuspofadané.
Casto chybi indexace u plosnych jednotek, je pouZito oznaéeni m2, M2 a zrovefi m2 V préci se vyskytuji pfipady pouZiti
riiznych ¢as( a zaroven prvni a treti osoby, nékdy v mnozném dCisle.

Volba ilustrace mi pfijde nevhodnd — nékteré pouzité obrazky jsou rozmérové zbytecné velké, pro praci nepiinosné, neni
na né v textu nijak odkazano, pfipadné je odkazano 3patné. Dale se nékolikrat opakuje obrazek tvarovek stejného vyrobce.

1/3



CVUuUT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybér zdrojii, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivdni studijnich materidli k feSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledku a tvah, zda nedosio k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Student se rozhod| zdrojovat ¢asti v textu prace formou poznamek pod Carou, obrazky a tabulky naopak pfimo pod
popisek. Zdroje umisténé jako poznamka pod ¢arou viak byly Cislovany vzestupné, a tak doslo k tomu, Ze se v praci jeden
zdroj vyskytuje pod nékolika &isly a v zavéretném seznamu zdrojl je obtizné dohledatelny. Pokud ma naopak ¢tenaf zajem
zjistit, kde se v praci dany zdroj vyskytuje, musi prolistovat celou praci a sledovat pozndmky pod ¢arou, aby jej nalezl.

Jako vyznamné&jsi pochybeni viak povaZuji samotnou volbu zdroj(.

V praci se vyskytuji zdroje jako ,,Cihel je nékolik typt. Bydleni instory”, ,KURZ DOMACIHO ZDENI: Cihelné vazby*,
,Pérobetonové tvarnice. Cesky kutil“, ,KLATOVSKE betonové zdivo. Dokonaly diim®, & ,,Jak vybrat zdivo. Svépomoci®,
které povaZuji pro bakalafskou praci za naprosto nevhodné. V praci bych naopak uvitala vice odborné, ¢ zahraniéni zdroje.
V praci bylo az pfilis patrné cerpani informaci o produktech od vyrobcl, coZ nemusi garantovat objektivitu informaci.
Samotny styl citovani byl ve vétsiné pripadi dodrzen dle citaénich zvyklosti a norem.

Dalsi komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hiavnich vysledk( zavérecné prace, napf. k trovni teoretickych vysledki, nebo k trovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Hlavni hlediska, ktera ovlivnila klasifikaci, byla shrnuta v pfedchozich bodech.

1il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfie.

Otazky:
1. Proi jste pFi stanoveni koeficientu pro jednotlivé kraje pouZil pro ceny za 1 m? u novostaveb pouze
v obdobi jednoho étvrtleti? Myslite si, Ze by se poradi krajii a nasledné také vysledky hodnoceni néjak
zménily? A vnimate jako problémové uziti tohoto ¢asového obdobi? Pokud ano, v éem?

2. V odstavci 2.3.3 uvadite, Ze pro tvorbu vaseho koeficientu uvaujete, Ze naklady na svislé konstrukce
spoleéné s Gpravami povrchii a pfesunem hmot tvoFi primérné 25%. Popiste, jak jste k tomu dosel, a
jaké hodnoty se pfi jeho tvorbé primérovaly.

3. V préci uvadite, Ze jedinou nevyhodou systému Liapor je jeho cena. Ve vasi praci vsak vysel jako draZsi
systém z monolitického betonu. Miizete jmenovat jesté néjaké dalsi nevyhody Liaporu?

4. V préci doporucujete pro stavbu bytového domu jako nejvhodnéjsi systém svislych konstrukci sytém

Velox. €im si vysvétlujete, Ze jsou v praxi jiné systémy vyuZivany €astéji? Jaké parametry by bylo dle
Vaseho nazoru jesté vhodné ve VaSem indexu zohlednit?
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5. Jako nevy’hodu u Liaporu uvadite nasledujici: ,,...stény z Liaporu maji velice nizky odpor proti difuzi
vodnich par.” Mohu se zeptat, prot jste pro zatepleni zvolil tepelnou izolaci polystyrenem?

6. V odstavci 2.3 Porovnani systému uvadite, Ze pfi kalkulaci jednotlivych systému nebylo zohlednéno mj.
leSeni. MGzZete vysvétlit, z jakého diivodu nebylo v kalkulaci uvaZovano? A zda to napf. nemuze umeéle
shizovat cenu zdénych konstrukci oproti monolitickym?

Datum: 8.6.2021 Podpis:
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