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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Pfedmétem prace bylo zpracovani standardniho strategického planu pro jednu méstskou ¢ast hl. mésta Prahy, a to
konkrétné pro MC Lipence.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Stanoveny cil prace byl v zdsadé naplnén, i kdyz strukturu vysledného strategického planu nelze povazovat za zcela
standardni. Prace neni dostate¢né opfena o teoreticky ramec, vlastnimu strategickému planovani je v teoretické c¢asti
prace vénovano jen 1,5 strany, standardni struktura strategického planu neni popséana vlbec, a tak vysledny dokument
vykazuje fadu nedokonalosti. Napt. na strategicky ramec nenavazuji strategické cile, ale rovnou akcni ¢ast (jde o chybu,
ktera je v teoretickych pracich ¢asto zmifiovana a kritizovana), k cildm chybi indikatory atd.

Odborna uroven D - uspokojivé

Préace je relativné rozsahla, nicméné celd fada uvedenych textl s cilem préace souvisi jen ¢asteéné ¢i okrajové, pripadné
souvisi s Sirsim ramcem rfeseného Uzemi tj. s hl. m. Prahou jako takovou, nikoli s feSenou ¢asti Lipence. Z prace neni jasné,
proc se autor celkem podrobné vénuje Gzemnimu planovani, kdyz ve vlastni navrhové ¢asti strategického planu Lipence
vazbu navrhované strategie na Uzemné planovaci nastroje neresi, obdobné jako neni jasné, proc se vénuje popisu procesu
prostorové promény (str. 28-29), kdy? rovnéz do vlastniho navrhu tyto informace nevstupuji. Rada Gdaj je zalozena jen na
jednom zdroji, a to na datech z IPR Praha, a to opét bez konkrétni vazby na stanoveny cil prace a jeji praktickou ¢ast. Zcela
nepochopitelné je zaclenéni popis Prahy jako takové do teoretické ¢asti prace. Naopak ocenit Ize zejména dikladnou
socioekonomickou analyzu, kterou student v préci provedl| a vlastni dotaznikové Setreni. V této souvislosti je Skoda, Ze toto
Setfeni neni vyhodnoceno pfimo v textu vlastni prace a je vlozeno jen do pfilohy.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Rozsah prace a jazykova Uroven odpovidaji typu prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Jak jiz bylo uvedeno prace je opfena o relativné malo teoretickych zdrojt, a to celkem jen o Sest odbornych monografii,

z toho pak pouze dva zdroje se vénuji meritu prace, a to strategickému planovani. Tento nedostatek se pak promitl do
nedostaceného teoretického zakotveni prace, jak jiz bylo uvedeno vyse. Celkové prace cerpa z dostateéného poctu zdrojq,
z nichZ vétsina je praktického nebo popisného razu. Prace se zdroji je standardni s ohledem na typ zavérecné prace.
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Dalsi komentare a hodnoceni

V ndvrhu strategie student nevytvofril Zadné indikatory pro monitoring postupu uplatfovani jim navrzené strategie. Prosim
necht pfi obhajobé se pokusi alespori nékteré indikatory navrhnout k jim navrzenym cildm a tento svij navrh zdlvodnit.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Za nejzdvaZnéjsi bod v hodnocené prdci povaZuji nedostatecné zakotveni tématu v teorii strategického pldnovani,
kterd studentovi neumozZnila vytvorit si adekvdtni podklad pro zpracovdni vlastni strategie. Opfeni prdce o jeden
,vzorovy” strategicky pldn je bohuZel pomérné problematické a vedlo studenta k tomu, Ze celou fadu zdsad
strategického planovani opominul. Prdce ddle obsahuje celou Ffadu nadbytecénych textd, které s cilem prdce souvisi
spise okrajové, prdci prodluZuji, aniZ by pfispivaly k naplnéni cile prdce jako takového. Celkové Ize zhodnotit, Ze
prdce splnila stanoveny cil s urcitymi problémy, nicméné splriuje zakladni poZadavky na zdvérecnou prdc a jako
takovou ji k obhajobé doporucuji.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Slaicttng’
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