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Hodnoceni zavére¢né prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poétem bodl. V poméru rozsahu déasti v 25
zadani, ktera neni zcela vhodné &i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZeno.
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2. Urover teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické uspofadani zjisténych
poznatkd. Prevazuje-li doslovné prevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodl (za predpokladu dodrzeni 30
autorskych prav). Dlvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod( mlze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZz technicka realizace, 20
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodl. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavéram.

4, Formalni nalezitosti a uprava prace (aroven psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zplUsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 7
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, preklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v$e je je v nich citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 82




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, prilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Bakalarska prace zpracovava problematiku vybéru nahradnich letist z pohledu leteckého provozovatele. V ramci teoretické
Casti je predstaven rozdil mezi nouzovym pfistanim a odklonem letu a hlavni pfic¢iny, které mohou odklon zapfi€init s uvedenim
konkrétnich prikladi. Kratce jsou shrnuty také ekonomické a provozni dopady diverze letu. Metodologie vychazi z existujiciho
vyzkumu a zahrnuje kromé zakladnich faktorG také komeréni faktory, které maji za cil ohodnotit dopady odklonu letu na
leteckého provozovatele. Vybranym parametrdm je pfidélen index zavaznosti, ktery je nasoben sou¢asnym indexem
dostupnosti, a na zakladé souctu téchto hodnot je uréen celkovy index vhodnosti letisté (ASI). V ramci praktické ¢asti autor
zpracoval aplikaci navrzené metodologie na konkrétni pfiklad letu Delta Air Lines z Atlanty do Tampy a identifikoval
nejvhodné;si letisté pro odklon letu na zakladé uréené hodnoty ASI.

V cili prace je zadano vytvoreni optimalizovaného seznamu nahradnich leti§t pro vybrané svétové aglomerace, coz mize byt
zavadéjici, protoze prace se ve skutecnosti vénuje aplikaci metodiky vybéru optimalniho letisté pro jeden konkrétni let za
uvazeni aktualnich podminek, nikoliv vytvareni optimalizovanych seznamU nahradnich letit pro urcité lokality. Velmi pozitivné
hodnotim zpracovani teoretické ¢asti prace. Naopak v praktické ¢asti chybi popis navrhu metodiky na validaci vysledk, ktery
je pouze naznacen v kapitole ¢&. 4, kde jsou vysledky porovnany s redlnym poétem odklonénych letli na hodnocena nahradni
leti$té. Kladné je hodnocen také vybér anglického jazyka pro psani prace. | kdyz se autor nevyhnul drobnym gramatickym
chybam, nijak nebrani porozuméni textu. Z hlediska formalnich nalezitosti shledavam v praci také nékolik drobnych nedostatkl
(napf. kapitola €. 1.4 je nasledovana pifimo nazvem podkapitoly bez vlastniho textu).

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostateéné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odGvodriujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném B a praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Otazka €. 1: Jaky je pfinos Vami vytvofené metodiky (vybranych faktort) oproti védeckému €lanku Enhancement
of the diversion airport selection methodology autorll M. Spak a P. Olexa, ktery uvadite pod referenci [36]?

Otazka ¢. 2: Z jakého dlivodu nebyly v praci zkoumany skute¢né pozadavky leteckych provozovatelll na vybér
nahradnich letidt, jak uvadite v kapitole 5.1?

Otazka &. 3: V ramci navrzené metodiky se nezabyvate situaci, kdy budou dvé ndhradni letist& ohodnocena
stejnym indexem vhodnosti. Jaké parametry by v tomto pfipadé byly upfednostnény z pohledu leteckého
dopravce?
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