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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 93 /100 (A)

Text prace ma mirné nadprimérny rozsah. Na zacatku popisuje stavajici aplikaci Rugby
(na niZ student pracoval v tymu v pfedchozich semestrech v ramci pfedmétu softwarovy
projekt) z hlediska struktury, funkénosti a technologii. Ddle prdce pokraduje resersi
stavajicich feseni; student si zvlasté vsima, Ze fizeni G¢tu rodi¢em se fesi rizné. Z
reserSe vstupl a zadani student sepisuje funkéni pozadavky, které davaji smysl. Zminén
je také dotaznik, ktery vSak narazil na horsi komunikaci s klubem a rodici v pribéhu
pandemie. Ve 3. kapitole je proveden navrh - nachazi se zde mnozstvi pfipadd uziti a
diagramu aktivit, které velmi prehledné popisuji fungovani modulu. Zde jsem narazil jen
na mozna pfilis malo pravdépodobné drobnosti / vyjimecné situace, kterym se vénuji v
otdzkdach; jinak jsou aktivity rozvrzené velmi dobfe. Dale jsou rozvrZzené potfebné tfidy
zastupujici jednotlivé entity a formulare, a na konci 3. kapitoly jsou navrzené jednotlivé
obrazovky aplikace. Ve 4. kapitole se nachazeji programatorskad, instalacni a uzivatelska
pfirucka; jejich zafazeni ¢i spiSe nazvani timto zplsobem, do hlavniho textu prace je
sporné; nicméné "programatorskd pfirucka" davd dobrou pFedstavu o postupu pfi
implementaci a zbyvajici pfirucky dokumentuji vysledny stav modulu aplikace. 5. kapitola
se vénuje testovani, student vytvofil jednotkové testy i uzivatelské testovaci scénare. 6.
kapitola se vénuje budoucim rozsifenim, v podstaté vSak jde pouze o kusy vycet, rovnéz
zavér prace plsobi uspéchané, dopisovany na posledni chvili. Po formalni strance je prace
v pofadku s ob&asnymi gramatickymi chybami ("testy probéhli" apod.). Cita¢ni etika byla
dodrZena.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

PfiloZen je naprogramovany modul vcletné zdkladni aplikace Rugby. Zvolenymi
technologiemi jsou jazyk Kotlin a framework Spring. Zdrojovy kdéd jsem zbé&zné prosel, je
napsan prehledné a frameworky plné vyuziva.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Modulu sice stale chybéji nékteré Zadané funkcionality, nebo jsou velmi rozpracovdny
(napf. nouzové telefonni €&islo), nicméné uZ ted splfiuje vétdinu pozadavkd a spolu s
ostatnimi moduly a zdkladem aplikace Rugby tvofi pouzitelny celek.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Prace jako celek je napsdna dobfe, ke konci ji mohla byt vénovana vétsi péce. Zaujal mé
precizné provedeny proces vyvoje, od analyzy pres navrh po implementaci a testovani.
Pfes drobné vyhrady k nékterym castem textu beru v potaz rozsah i vytvofeny modul,
ktery je pouzitelny.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni A - vyborné.

Otazky k obhajobé

1) MGZe mit dité& vice zdkonnych zastupcl a jak by to modul fesil, nebo jde o specifikum
problémové domény a modul to zdmeérné neresi?

2) PInoletosti Ize nabyti jinak nez dovrsenim 18 let. Jak s tim modul pod&ita, pfipadné jak
by se musel upravit?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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