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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno v celé Sifi.

2. Pisemna &ast prace 70 /100 (C)

Vytvofend pisemna zprava ma dostatecny rozsah a je vhodné strukturovand do kapitol.
Ctenéfi sdéluje vée dlleZité. K obsahu mam par spie drobnych pfipominek:

- Autor obc¢as pouziva nespravné terminy z oblasti chovu Snekd,

- V praci postraddam sekci popisujici specifika chovu 3nekd (8nek je hermafrodit s
moznosti odloZzeného oplodnéni, tedy sledovani "otce" nema smysl, vice druhf v jednom
boxu, apod.).

- Z dlvodu specifik uvedenych v predchozim bodu by rozsifeni systému o moznost
sledovani chovu jinych druhi zvifat nebylo dobrym napadem, jak autor uvadi.

-V textu chybi informace, Ze v jednom boxu mtzou byt chovné skupiny riznych druhg.

- Uvital bych podrobnéjsi seznameni s vysledky testl a postupem odstranéni nalezenych
chyb.

Formdlni stranka zavérecné zpravy se mi pfiliS nelibi. V textu je mnoho pravopisnych,
stylistickych i typografickych chyb.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Vytvorfend aplikace zcela pokryva zaddni. Vyuzivd a kombinuje vhodné technologie.
Testovanim jsem odhalil pouze jeden zdsadni nedostatek: do jedné chovné skupiny je
mozné vlozit Sneky riznych druhd, coz je chovatelsky nepfipustné.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90100 (A)

Vysledkem projektu je back-endova ¢ast aplikace na spravu informaci o chovu $nekd.
Aplikace pomoci REST API poskytuje informace dalSim strandm. Véfim, Ze po nasazeni
bude skvélym nastrojem i pro vétsi chovatele o desitkdch chovnych skupin.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate¢na aktivita

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] prdmérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Celkové hodnoceni 82 /100 (B)

Prace zcela splnila zadani. Vysledkem je velmi kvalitni prace. K pisemné ¢asti mam par
drobnych pfipominek, zejména k jeji formalni strdnce. Praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji hodnotit znamkou B.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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