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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani hodnotim vzhledem k mnoZstvi a diverzité ukol( jako narocnéjsi.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student zadani splnil. Musim nicméné podotknout, Ze krok 3 (pouZiti GoodVision Al k identifikaci vozidel na obrazku)
popisuje prakticky jenom jednou vétou a neni zde ani stru¢ny popis GoodVision Al. Dale u kroku 5 (ndvrh a implementace
aplikace pro anotaci scén) chybi popis softwarového navrhu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup povazuji za spravny. Student dodrzel postup pomérné detailné popsany jiz v zadani, které z mého pohledu
nenechavalo mnoho volnosti.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prokdazal vybornou odbornou uroven.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je rozsahem standardni (60 str.), je psana dobrou angli¢tinou a dobfe se Cte. Praci by vSak vyrazné prospélo lepsi
¢lenéni. V préci se prolind popis implementacnich detaild s prvky navrhu a nékdy dokonce i s evaluaci/benchmarkingem
(napf. sekce 5.9). Tyto jednotlivé kroky vyvoje by i v praci mély byt popsany vice oddélené.

Prehlednosti prace by také pomohlo celkové schéma jednotlivych komponent a jejich vzajemnych zavislosti, s odliSenim
Casti, které student vyvinul Uplné a pro které pouzil jiz existujici SW.

Témér cela prace se odviji od frameworku ROS, ale jeho popis je dost strucny a napf. ROS messaging interface, pomoci
kterého jednotlivé ¢asti vyvinutého simuldtoru komunikuji, neni popsané témér vibec.

Misty student v popisu pouZziva terminy, které nejsou popsany a u kterych neni Uplné jasné, co znamenaji (napf. pixel limit
na str. 14).

Celkové vyhodnoceni vyvinutého SW (kroky 9 a 10), které by spiSe mélo mit vlastni kapitolu, je ,,schované” v kapitole
vénujici se popisu vyvinutého algoritmu.

Detailem je nezvyklé zarazeni Future works pred Conclusion.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pouZil velké mnozZstvi zdrojl a cituje spravné. Analyza algoritm( planujicich prijezd kfizovatkou je velice stru¢nd a
u implementovaného algoritmu popsaného v sekci 6.4 neni Uplné ziejmé, zda vse vymyslel student nebo nékteré ¢asti jsou
prevzaté.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Otazky:
1. Na jakém principu je zaloZzena komunikace mezi ROS uzly, tzv. ROS messaging interface?
2. Zjakého davodu byl typ obrazovych dat vyrazné omezen napt. nepohybujici se kamerou?
3. Ze scén odstranujete detekované autobusy a ndkladni automobily. Jaky vliv to ma na pouzitelnost
vyvinuté aplikace a jak slozité by bylo upravit aplikaci, aby pracovala i s nimi?

Datum: 17.6.2021 Podpis:
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