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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné naro¢né
Téma prace bylo hodné nad rdmec obsahu vyuky bakalarského studia a vyZadovalo od studenta nastudovat
obrovskou spoustu literatury a odbornych ¢lankd k dané problematice.

Splnéni zadani splnéno

Zadani prace bylo splnéno.

Sténovy nosnik, ktery byl nakonec zvolen pro podrobné feseni, je mimoradné slozity.

Jako vedouci prace jsem patrné nezvolila Uplné vhodny prvek k podrobnému feseni pro Urover bakalarského
studia. Méla jsem vybrat méné slozity nosnik.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Konzultace s bakalarem byly naprosto pravidelné. Student je mimoradné pracovity a v pribéhu prace se zadanou
problematiku snazil poctivé nastudovat. Pfistup studenta k praci a jejimu zpracovani hodnotim velmi kladné.

Odborna uroven A - vyborné

Odbornou uroven bakalarské prace hodnotim jako velmi vysokou. K hledani vnitfnich sil, k dimenzovani a ke
zpracovani vykresové dokumentace pouZil obecné dostupny pocitacovy software.

Prokazal podle mého nazoru Siroké odborné znalosti, schopnost samostatné odborné préce s literaturou i prace
se stavebnim softwarem.

Rozsah vypoctové i vykresové dokumentace odpovida pozadavkim zadani. Zpracovani i vykresova dokumentace
je na velmi dobré odborné i grafické urovni.

Vysledek neni Gplné optimalni s ohledem na sloZitost zadaného ukolu. To bych rada vzala na sebe, jako na
vedouciho prace a zaddvajiciho. Vybrany prvek by pro opravdu spolehlivy a pro praxi pfijatelny navrh vyZadoval
daleko sloZitéjsi metody feseni - bylo by vhodné pouziti nelinearnich metod pro hledani ucink( zatizeni. To je ale
jsou pro studenta bakaldrského studia zatim nad rdmec jeho znalosti a moznosti, tudiz zatim nedostupné.

Jako vedouci jsem to méla poznat a zadat jiny prvek.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Zpracovani prace jako celku je srozumitelné a prehledné. Text je bez gramatickych chyb.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Student v prdci cituje v plném rozsahu viechny uzité podklady. Kromé norem uvadi i dalsi odborné ¢lanky k dané
problematice. Citace jsou uvadény v souladu se zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni.
K samotné praci ja osobné nemam konkrétni pfipominky, nebot student se mnou vse pravidelné konzultoval a
moje pripominky prabézné odstranoval.
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Pfedbézny navrh vSech nosnych prvkd zadaného objektu je spravné.

Vysledné feseni zadaného sténového nosniku odpovida tomu, jak jsem studenta v priibéhu prace vedla.

Jsem si védoma toho, Ze vysledné vyztuzeni vybraného sténového nosniku neni Uplné v poradku, a vyZadovalo by
daleko podrobnéjsi analyzu - slozitéjsi model a pfipadné nelinearni analyzu.

Vysledny navrh vyztuze ale odpovida znalostem studenta bakalarského studia a mife zjednoduseni, kterou jsem
mu doporucila pouZit.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Bakalarskou praci jako celek hodnotim jako velmi dobfe zpracovanou, student vyvinul mimofadné usili k tomu,
aby zadany ukol jemu dostupnymi prostfedky a metodami co nejlépe zpracoval. Prace z pohledu zkuseného
statika urcité obsahuje chyby a nedostatky. Ja jako vedouci vysoce hodnotim pfistup studenta a jeho snahu o co
nejlepsi zvladnuti zadaného Ukolu. Pfes vySe uvedené nedostatky si myslim, Ze student by mohl byt do budoucna
velmi nadéjnym statikem.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A- vy'lborné

Datum: 5.6.2021 Podpis: Ing. Hana Hanzlova, CSc.
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