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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

PrUsvitny beton patii mezi nestandardni materidly, které se vyuZivaji ve stavitelstvi velmi sporadicky. Jedna se o material,
ktery se stale vyviji a je predmétem védeckych badani. Problematice prisvitného betonu se navic béhem studia nevénuje
prilis vysoka pozornost. Zadani Ize tak hodnotit jako naroc¢néjsi.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno v plném rozsahu. Prace je rozdélena na dvé ucelené ¢asti. V Uvodni, teoretické €asti, jsou shrnuty
aktudlni poznatky k problematice prlisvitného betonu. Rozebrana jsou materialova feseni a technologie vyroby vcetné
zakladnich vlastnosti materidlu. Druha ¢ast prace se vénuje experimentalnim zkouskam prlsvitného betonu pfi rizném
sloZeni smési a technologii vyroby. Zejména se jedna o sledovani i¢innosti prisvitnych beton( z hlediska prichodu svétla.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup zpracovani bakalarské prace je vynikajici. V ivodu jsou prezentovany aktudlni poznatky k resené
problematice prevzaté z odborné literatury a védeckych ¢lank(. Strucné je popsan vyvoj materialu, technologie vyroby a
zakladni vlastnosti prlsvitného betonu pfi uvazeni riznych materidlG pro prichod svétla. Ziskané poznatky byly vyuZity pfi
navrhu a zpracovani experimentalnich zkousek, které se zabyvaly mirou prosviceni u prasvitnych beton rizného sloZeni a
vyroby.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace na dobré Urovni. V bakalarské praci studentka prokazala schopnost samostatné tvirci prace.
Byla schopna vyhledat a uplatnit poznatky z odborné literatury a védeckych ¢lanka. Pfehledné shrnula informace o vyvoji
materidlu, technologii vyroby, sloZeni a zdkladnich vlastnostech. Na zavér Gvodni ¢asti uvedla priklady vyuZiti materialu

v praxi. Ziskané poznatky byly nasledné vyuzZity pfi navrhu a provedeni experimentalnich zkousek, které se vénovaly
zkousce prichodu svétla materidlem rGzného sloZeni na prvku s odlisnou tloustkou. Ackoliv se jedna o problematiku, se
kterou studentka patrné neméla rozsahlejsi zkusenosti, zkousky byly provedeny na vysoké Urovni. VyuZila rizné
alternativni pristupy pro vyrobu zkusebnich téles a monitoring fyzikalnich vlastnosti. Drobnd vyhrada sméfuje pouze

k vysledkiim zkousek, které byly podle shrnutych poznatk(l v Gvodu prace predvidatelné. Prace navic obsahuje drobné
nedostatky a nejasnosti, na které bude upozornéno v zavéru posudku.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V prdéci se vyskytuji drobné gramatické chyby a preklepy. Grafické zpracovani tabulek sloZeni smési je neobvyklé. | pres to
je prace pfehledna a srozumitelna. Rozsah prdce je adekvatni.

1/2



CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou citovany spravné, seznam obsahuje fadu odbornych publikaci a védeckych ¢lankd. U prevzatych obrazkd je
spravné uveden zdroj.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Prace je na vysoké Urovni a k jejimu obsahu mam nasledujici pfipominky/dotazy:

1) V kapitole 3.4.5. se zminuje pouziti betonové smési s kamenivem o max. velikosti zrna 2 mm. Jedna se
v takovém ptipadé opravdu o beton?

2) Kapitola 3.5.1 a 3.5.2 se zamérfuje na vliv orientovanych prosvétlujicich prvkd, konkrétné optickych viaken,
na mechanické vlastnosti cementového kompozitu. Lze v takovém pfipadé povazovat material za
izotropni?

3) Milze studentka objasnit myslenku ze str. 26, kterd zni, ze diky konstrukcim z prasvitného betonu je
mozné zpoza stény nerusené kontrolovat pocet osob napf. v klubech a restauracich?

4) Jakym zplsobem bylo navrzeno sloZzeni smési, které byly predmétem experimentalnich zkousek?

5) Mize studentka objasnit praktickou podstatu zabudovanych svételnych zdroji do betonovych prvkd, resp.
jakym zplUsobem dojde k vyméné svételnych zdrojl po dosazeni jejich Zivotnosti?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.6.2021 Podpis:
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