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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vevs

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno, mam drobné vyhrady k jednotlivym bod(m zadani, viz odborna Uroven prace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracoval prlibézné a samostatné po celou dobu studia. Pravidelné informoval o postupu a resil
s vedoucim klicové okamZiky ndvrhu.

Odborna uroven E - dostatecné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

S odbornou strankou prace nejsem spokojen, viz nasledujici nejdalezitéjsi komentare.

e Analyza problému je pfimocara — autor nediskutuje moznosti, ale rovnou vybird dle predchozi zkusenosti.
Bohuzel, ¢tenar netusi jaké jsou autorovi zkusenosti, tak se mizZe pouze domyslet.

e Podobna feseni nejsou v praci popsana z pohledu funkcionality a vysledkd, pouze okrajové zminéna
s uzavifenim, Ze by to v nasem pfipadé nefungovalo.

o (Casta nepodlozend tvrzeni (ani literaturou, ani experimentem).

e Autor se odkazuje, Ze navazuje na prededchozi praci, ale ve vysledku se s ni exaktné nesrovnavd, neda se
tedy tvrdit, Ze doslo ke zlepSeni (dle mého nazoru ke zlepseni doslo, dokonce k vyraznému, ale je to
pouze doménka).

e Meéfeni je provedeno velice vagné. Nejsou znamy dulezité faktory pro VR systém (kromé FPS). Jako
napfiklad latence systému ( zpZdéni zplsobené trackingem, pfenosem dat po siti, zpoZdéni vizualizace).
Neni jasny vliv rozliSeni kamery, Uhel zabéru, vzdalenost kamery.
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e Nejsou popsany detaily pouZitych algoritma (viz posledni véta sekce 3.1).

e V préci neni vidét zavislost na parametrech algoritm( zavedenych v feseni prace (sekce 3.1.3).
¢ Neni popsana testova skupina uZivateld.

e UZivateslké testovani neni provedeno formalné spravné.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana anglicky, obsahuje velké mnozZstvi chyb slovosledu a preklep(, misty text plsobi neformalné.
Z textu préce je vidét, Ze byl psan ve spéchu, bez ndlezité kontroly. Jednotlivé sekce na sebe dobfe navazuji a
prace je celkové dobfre Citelna. Po formalni strance prace odpovida standarddm FEL.

Projekt byl vytvoren s pomoci nékolika jazyk( a technologiich (python, typescipt a node.js, C# v hernim enginu
Unity), ma prehlednou strukturu. Vse bylo predano do KOSu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou dobfe vybrané a kombinuji jak kniZni publikace, tak online zdroje reflektujici aktualni stav véci.
Citovany jsou v akceptovatelné mire (ocenil bych ¢astéjsi vyskyt referenci), dle zvyklosti. Jak jsem uvedl
v odborné ¢asti posudku, reSere problému by mohla byt rozsahlejsi.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

Student vytvofil fungujici trackovaci systém pro objekty, které navrhl. Bohuzel pfesnost a dalsi kvality/nedostatky
systému nejsou dobfe zdokumentovany.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PrestozZe jsou mé komentare prevazné negativni. Kladné hodnotim zapalenost studenta pro feseni daného tématu
a i vyslednou realizaci.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 17.6.2021 Podpis:
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