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11. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadén' r A4 e/
narocnejsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Jedna se o navrhové a implementacni zadani, bylo vsak tfeba prozkoumat vétsi mnozstvi novych technologii a

seznamit se s jejich zaklady, zejména s grafovymi databazemi a systémy pro kontrolu pravidel (rule engines).

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povazuji za splnéné ve vsech dilCich bodech. Kvalita navrhu, implementace i dokumentace je vysoka.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace

A - vyborné

Posudete, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviiréi prdce.

Student mé béhem prace pravidelné informoval o postupu, pracoval velmi samostatné, nicméné viechna dilezita
rozhodnuti se mnou konzultoval. V zavéru jsem mél dost ¢asu na pfipominkovani textu prace. Spoluprace tedy byla vyborna.

Odborna urover A - V)”b orne

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna Groven prace je vysoka, autor prokazal, Ze dokaze vyborné aplikovat koncepty, které studoval, zejména ze
softwarového inZenrystvi (analyzu poZadvakd, navrh, implementaci, nasazeni) a databazovych systémd. Stejné tak se
vyborné zvladl zorientovat v nastroji Manta, ktery ve své praci rozsifil o novou funkcionalitu.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace

r N~
A - vyborné
Posudete sprdvnost pouZivdni formdlnich zapisti obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je sepsana anglicky, velmi dobfe se mi Cetla, jednotlivé kapitoly na sebe hladce navazuji. Rozsah textu je typicky pro
magisterskou praci, ktera se vénuje navrhu a implementaci. Autor pouzil doporuéenou sabllonu, po formalni i typografické
strance je prace naprosto v poradku. V3echny diilezité pojmy jsou spravné a konsistentné zavedeny, pticemz se autor opira o
odkazy do relevantnich zdrojti.

Vybér zdrojt, korektnost citaci 2 b4

Y 5, A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl(i k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenti. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pFevzaté prvky radné odliseny od
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vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor v praci odkazuje 71 relevantnich zdroja. Z formalniho hlediska byva pravidlem, Ze u zdroja s URL se rovnéz uvadi
datum, kdy z pFislusného zdroje €erpal. Tato informace v popisu zdroj chybi. Hodnotim vyse samotnou volbu zdrojli a jejich
mnozstvi spiSe nez formalni aspekt, proto ztistavam v dil¢im hodnocenim u stupné A.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zavéreéné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdini zru¢nosti apod.
Hlavnim vysledkem prace je funkéni prototyp modulu, ktery uzivatellim nastroje Manta dava moznost vyuzit sadu
predpripravenych pravidel (rules), kterd mohou aplikovat na sva metadata. Prototyp je dobé navrzeny, bude snadné ho do
budoucna rozsifovat.

1. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Jsem velmi spokojen s textem prdce, ndvrhem, implementaci prototypu i s jeho otestovdnim. Vsechny ¢dsti prdce
jsou na vyborné drovni. Specidlné bych ocenil zejména prvni édst prdce, kde autor dobfe popisuje motivaci pro
tento modul a také kapitolu Evaluation, kde velmi peclivé shrnuje jak naplnil funkéni' i nefunkéni’ poZadavky na dilo
shrnuté v kapitole Requirements.

Rovnéz spoluprdce béhem celého projektu byla prikladnd.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.6. 2021
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