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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani prdmérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Ukolem bylo segmentovat histologické obrazky a identifikovat v nich jednotlivé typy tkané. Diplomant musel téZ pripravit
nastroje pro vytvoreni manualnich anotaci a webovou aplikaci pro prezentaci vyslednych segmentaci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i pric¢iny jednotlivych nedostatk.

Zadani bylo splnéno. Diplomantovi se podafrilo vyvinout funkéni segmentacni metodu i webovou aplikaci, Uspésné se
vyporadal s velkymi rozméry obrazka.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl velmi aktivni, sdm si téma vybral, sehnal si data a zajistil jejich anotaci. Pracoval vsak az prili§ samostatné,
konzultoval se mnou pouze nékolikrat za celou dobu feseni. Na vyslednou podobu prace jsem proto mél bohuzel pouze
minimalni vliv, mél jsem spiSe roli garanta nez vedouciho.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladui a dat
ziskanych z praxe.

Pouzité metody jsou standardni a dobfe znamé, to vsak u diplomové prace neni na zavadu. Je vidét, Ze diplomant se v
problematice dobre orientuje a umi metody vhodné zvolit a pouzit. Na druhou v praci chybi dostatecné experimentalni
vyhodnoceni. Samotna prace studenta je popsana nedostatecné. Bylo by velmi obtiZzné jeho vysledky zopakovat.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psana dobrou a srozumitelnou angli¢tinou, je typograficky a vizualné zdafila. Z hlediska obsahu ovsem neni
vyvazena. Zbytecné velky prostor je vénovan obecnému popisu existujicich metod, véetné trividlnich technik jako je
prahovani. Na druhou stranu, jak jiz bylo zminéno, samotna prace studenta je popsana nedostatecné.

Vybér zdroju, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
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vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V nékterych pripadech chybi Gidaje potrebné pro identifikaci publikace, jako je nazec ¢asopisu Ci vydavatel, neni zfejma
povaha odkazovaného zdroje.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruénosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocentr.

Jsem rad, Ze se studentovi podafrilo, byt na zakladé existujicih metod a knihoven, problém vyresit, tedy vytvofrit funkéni
implementaci véetné webového rozhrani. Oceniuji jeho velkou samostatnost. Na druhou stranu nejsem spokojen s tim, jak

malo se mnou student postup konzultoval. Jsem presvédcen, Ze ¢astéjsi konzultace by mohly kvalitu prace - zejména textové
zpravy - vyznamneé zlepsit.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném [ _ uspokojive.

Datum: 27.5.2021 Podpis: Jan Kybic
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