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Hodnoceni (1 —5)
(1 =nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni pozadavkl zadani:

2. Systematic¢nost pfi feSeni dil¢ich ukoli:
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6. Odborna uroven prace:
7. Zavéry prace a jejich formulace:
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Strué¢né souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

Prace spliuje zadani v plném rozsahu, co se tyce specifikace ukolii jim danych. Veétsi cast
prdce je vénovadna resSersni cinnosti v oblasti alternativnich reseni zasobovani jednotlivych objektii
tepelnou energii nahrazujicich systemy CZT vcetné ktéto oblasti se vztahujici legislative.
V praktické casti je vyhodnocena moznost nahrady stavajici dodavky tepla z CZT lokdlnimi
(objektovymi) zdroji tepelné energie ve trech moznych technologickych variantach. Soucasti prace
je podrobnéjsi ekonomicka analyza navrhovanych reseni pro dany pripad.

Text je prehledny, strukturovany, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji, graficka
uprava je odpovidajici, tabulky, obrazky, odkazy na literaturu atd. radné oznacené a jsou zarazeny
prehledy tabulek atd. Z hlediska jazykového lze vytknout pouze opakované pouzivani 1. osoby
mnozného cisla (,, vypocitame, ziskame “ atd.), coz se do odborného textu nehodi.

Autor v zaveru spravné upozorinuje na rizika spojend s mozinym prechodem na jiny zdroj
tepla vyplhvajici z mnohdy nedostatecnych podkladit a studii dodavatelii a zprostiedkovatelii
technologii snazicich se udat sviij produkt (nekompletni vstupni data, opomijené vedlejsi naklady
atd.).

Celkove Ize tedy konstatovat, Ze predlozena prace spliuje svym rozsahem a obsahem zadani,
a proto ji doporucuji k obhajobe.

Otazky k obhajobé:




1. Na strankach 41 a 42 hlavniho textu popisujete zakladni technologické feSeni klasické
teplarny, nicméné popis je ponc¢kud nejasny (je zminovana kondenzacni turbina,
kondenzac¢ni turbina s odboc¢kami atd.). Jak vypadé charakteristicky tepelny obéh (schéma)
klasické teplarny a jaké zakladni komponenty obsahuje?

2. Vtabulce 4.5. na str. 65 — 66 hlavniho textu je uveden rozpodet pro instalaci TC. Tieti
sloupec je nadepsan ,,Polozky (mj)“. Piedpokladam, Ze se jednd o kusy. Jak je tomu u
polozek 7 az 9, jedna se o délky v metrech?

Datum: 28.5. 2021 Podpis:

Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano praimérem dil¢ich hodnoceni. 5
2) Pro celkové hodnoceni (bod 8) pouzijte v souladu se Studijnim a zkuSebnim fadem pro studenty CVUT v Praze
tuto stupnici:
vyborné¢ | velmi dobife | dobfe | uspokojivé | dostate¢né | nedostate¢né
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