Oponentni posudek diplomové prace Jana Pernekra

Praci s ndzvem ,Bubenecsky bfeh” s podtitulem ,,Upravy verejného prostranstvi a doplnéni méstské
struktury” vedenou ve skolnim ateliéru Redéenkov Danda v roce 2021 doporucuji k obhajobé. Dale
vice podrobné. Navrzené hodnoceni v zavéru.

ZADANI

Vybrani si vhodného tématu, ukolu pro zavérecnou praci povaZuji za stejné dlleZité jako samotné
zpracovani. Téma, jenZ si autor prace zvolil je vysoce aktualni a dilleZité. Nachazime se na Uzemi mezi
Bubenecdskou Cistickou, Zelezni¢nim koridorem a je celé v zatopové zéné Vitavy. Neni to viak dzemi
Cernobylu, pFestoze jsme se k nému doposud tak chovali. Praha v poslednich nékolika letech zaZiva
masivni narUst cen bydleni, mésto ne zcela kontrolované expanduje do krajiny a je ¢as prehodnotit
nas vztah k uzemim jako je tento Bubenedsky breh. Jak na néj pohlizi autor prace?

ANALYZA

Velmi dlkladné a postupné rozkryva jednotlivé slozky zamotaného klubka problémda. V ramci prace je
zpracovana historicka reserse vyvoje celého Uzemi, analyza souc¢asného stavu i popis planovanych
projekt(l. Autor pracuje se zdroji systematicky a vysledek je nepfekvapivy. Uzemi trpi pfedevsim
Spatnou dopravni obsluznosti, monofunkénim vyuzitim periferniho charakteru a tim i Spatnou
prostupnosti.

NAVRH

Jan Pernekr ptedklada projekt, jenz pro diplomové prace typicky osciluje mezi urbanismem a
konkrétni architekturou. Pfesto jde pfedevsim o masterplan Sirokého Uzemi s ukdzkou typového
provedeni. Nejde o utopistické dilo, spiSe naopak. V celkové situaci je vidét snaha reagovat na
danosti mista a aktivovat je v novych souvislostech nebo i oZivovat plvodni historicky kontext. Je
dokonce otdzkou, zda stfidmy realisticky pfistup neni v nékterych aspektech uz na skodu vysledku.

Autor velmi spravné a logicky rozviji linearni park podél feky s pfirozenou proménlivosti charakteru
od zpevnénych ploch po Zivelnéjsi ¢asti zabihajici do nitra Uzemi, jakym je park kolem obnoveného
papirenského rybniku. Urbanni roztrousena struktura je procisténa od naletd drobnych skladd a
pramyslovych areall, zpevnéna novou zadstavbou a propojena novou dopravni siti, jenz celé Gzemi

v rdmci moznosti vice zprostupriuje. Nova zdstavba je pro ndvrh krucidlni a je ji vénovano nejvice
pozornosti, proto i tento posudek na ni bude soustredén.



Od parku Stromovka definuji hranici feSeného Uzemi solitérni bytové véze, volné navazuji na dalsi
solitér - primyslovy objekt byvalych papiren. VSechny tyto objekty jsou utopeny v zeleni, parku a vice
méstsky charakter ziskdva lokalita aZ v ndsledném bodé a pravdépodobném tézisti mista, zpevnéné
plose, jisté piazzetté kolem objektu novych skolnich dilen s pfiléhajicim mezonetovym domem.
Ocekavanou intenzitu Zivota verfejného prostoru podporuje i navrhovany skatepark. Dale dochazi k
jistému nucenému rozvolnéni v podobé pobytové louky, jde o zelenou pochozi plochu ustredni
Cisticky. Je spravné, Ze autor toto Uzemi zbavuje plotl a vice zprostupnuje a zapojuje. Spolu s
industridlni pamatkou staré Cistirny odpadnich vod ma tato ¢ast Uzemi opét spiSe rekreacni
charakter. Ten je rozvijen i naslednym souborem malého bydleni, ktery sympaticky evokuje zahradni
kolonie. Ke potfebnému zpevnéni ulic a navazujici stavajici urbanni struktury dochazi diky novému
linearnimu bytovému domu se soukromym vnitinim dvorem. Zavérecény cip Uzemi dynamicky sevieny
mezi feku a Zeleznici uzavira velkorysa dvojice linearnich doma, svym charakterem nejvice
pfipominajici zakotvenou vyletni lod' u ¢tvrti Giardini v Benatkach. Nutno pfiznat, Ze vSechny
navrzené objekty jsou presvédcivé svym zpracovanim az do vnitfnich dispozic, nékdy vsak
nepresvédcivé definuji vefejny prostor. To se tyka predevsim Uvodniho souboru u tenisovych kurtd,
kdy spodni val ma puUsobit jako pobytovy, ale zaroven chrani byty ptistupné pfimo z terénu. V
prazském kontextu je spiSe negativni referenci bytovy soubor na Libenském ostrové, kde vzniklo
mdlé uzaviené obytné ghetto. Je otdzkou, zda zde nehrozi podobny efekt. Naopak objekty
studentskych dilen, drobné bydleni a koncovy linearni bytovy dlim jsou zpracovany s velkou lehkosti.
A tuto svoji pozitivni energii prenasi do celého uzemi.

Doposud nebylo vice feceno o aspektu povodni. Autor je fesi, ale spiSe mimochodem, neni to
Ustfednim tématem. Nejlépe je to Citelné z pFicnych fezld Uzemim, kdy hranice stoleté vody v
nékterych ¢astech zatopuje partery domd, které jsou na tuto eventualitu pfipraveny. Jindy je bydleni
chranéno valy. Benefit blizkosti feky je zkratka spojeny s timto rizikem. To povazuji za pfirozené. Vétsi
kritiku by snesl mix funkci, jenz je dle mého nazoru malo pestry a bytova funkce vyznamné prevazuje
nad sluzbami. Partery jsou ¢asto vyuzity na parkovani misto na obchody, restaurace a jiné sluzby -
Casto prirozené aktivujici vefejny prostor. Je nutno si uvédomit, ze celad "¢tvrt" by méla byt velmi
sobéstacna diky uzkym hrdldm napojeni na okolni mésto a neméla by navadét k nadbyte¢nému

zajizdéni auty za ndkupy, apod.
ZAVER

Bohuzel nemohu byt pfitomen u obhajob osobné, ale moje otdzky by mifily timto smérem. Zajimavé
by bylo mluvit i o etapizaci, nepotiebé vse tolik definovat, dimenzich verejnych prostranstvi,
cyklodopravé a vibec tématu zeleného / CO2 free mésta. Pres veskeré zminéné vyhrady vsak musim
konstatovat, Ze objem odvedené prace od Jana Pernekra je enormni. Autor se ve sloZitém zatopovém
Uzemi neutopil, naopak celek ma jasnou vizi, charakter a velkou jistotu samotného provedeni. Proto
navrhuji ohodnotit praci pismenem A.

V Praze dne 4. ¢ervna Lukas Brom



