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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace se zabyvd modelovdnim evakuace pomoci celuldrniho automatu, specialné se
zamérfuje na problém feSeni konfliktd, kdy chce vice agentl vstoupit na tutéz burku.
Vyuziti celuldrniho automatu jako modelu pro evakuaci povaZzuji za velmi inovativni a
studium konfliktu za relevantni téma. Podafilo se navrhnou novou strategii vybéru
nasledujici buriky a provedené experimenty ukazuji, Ze intenzitu konfliktl se v novém
ndvrhu podafilo zmirnit. Zadani tedy povazuji za splnéné.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Prace je rozsahla, text je velmi podrobny, uchazec¢ se nevyhybd formalnimu znaceni a
odvozovani. Pro lepsi orientaci v metodach bych ale uvital pseudo-kédy. Dale mi chybi
analyza uplnosti evakuace s navrzenym modelem, tedy zda lze fici, Ze budou vSichni
agenti evakuovani a za jakych ¢asovych omezeni. Kladné hodnotim experimentdlni ¢ast,
zejména vyuziti 3D grafl k prezentaci vysledkd.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)
Programatorska c¢ast plni svidj ucel, a sice l1ze pomoci ni ovéfovat vlastnosti navrzeného
modelu. S programem jsem tedy spokojen.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledky prdce mi pfipadaji vyuzitelné vzhledem ke své ndzornosti jako pedagogicka
pomicka pro nové zajemce o studium problematiky. DokdZzu se predstavit vyuziti na



Dnech otevienych dvefi atd. Pokud by bylo provedeno srovnani s modelem, ktery neni
zalozen na celuldrnich automatech, dokazal bych si prfedstavit i publikovani prace.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Pfedlozenou praci doporucuji k obhajobé jako bakalafskou. Vzhledem k celkové kvalité
navrhuji hodnoceni A.

Otazky k obhajobé

Uchaze¢ by mohl pojednat o vztahu evakuace k tokdim v sitich nebo k Markovskym
rozhodovacim procesdm - MDP (¢4ste¢né pozorovatelnym - POMDP). A o vztahu
pouzitého celuldrniho automatu k té mto pojmdm, pokud tyto vztahy existuji.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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