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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
» [3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami

[4] zadani nesplnéno

Cilem prace bylo navrhnout a implementovat software pro zpracovani a ndslednou
prezentaci logl aplikaci bézicich na linuxovém serveru. Tento cil byl splnén, minimalné
po strance implementacni.

Zadani stanovuje, aby byl software ,navrhnut jako mikro sluzba®, tj. dle architektonického
vzoru ,microservice”. Tento vzor je definovany dost volné&, ¢asto se pouziva spiSe jako tzv.
Lbuzzword". Oekdval bych tedy, Ze student tento termin v textu definuje a popise, jakym
zplsobem ho jeho feSeni naplfiuje. Neni tomu tak. Pojem ,mikro sluzba" se v textu
vyskytuje pouze jednou, a to jesSté dost samoucelné, v kapitole €. 4 — Analyza konkurence.
Navic bych si dovolil tvrdit, Ze implementované feSeni tomuto vzoru neodpovida.

Zadani ddle stanovuje Sestibodovy postup feseni:

1. Specifikujte pozadavky na software — Prace neobsahuje nic, co by se dalo povazovat za
seriézni specifikaci a analyzu poZadavk(. V rdmci prvni kapitoly (Cil prace) je v 82 slovech
uvedeno jen nékolik vlastnosti vyvinutého software. V celé praci neni ani jasné
specifikovdn model nasazeni, tedy zda backend, frontend i databaze pobézi na stejném
serveru jako logujici aplikace, na samostatném serveru uréeném pro agregovani logl z
vice aplikac¢nich serverld nebo néjaka jina varianta. Vlibec zde neni feSeno zabezpedeni
komunikace mezi backendem a frontendem.

2. Na zakladé pozadavkl zvolte vhodné technologie pro implementaci. - Timto bodem se
zabyva kapitola pata, Analyza technologii. Bez jasné stanovenych poZadavk( Ize jen stézi
provést adekvatni analyzu technologii pro implementaci. Tato kapitola tedy spiSe jen



uvadi zvolené technologie, povétSinou bez analyzy nebo adekvatni diskuze nad tim, z
jakych divodl byla dana technologie zvolena. Nicméné, vétsinu zvolenych technologif
povazuji pro dany pfipad za rozumnou volbu. Zarazejici je pro mne pouze nevysvétlena
volba relaé¢niho databazového stroje PostgreSQL, kterd jde proti pozadavkiim na nizkou
pamétovou narocnost. Ocekaval bych alespon diskuzi nad pouziti nékteré ,embedded"”
databaze, napft. SQLite.

3. Provedte softwarovy ndvrh. — Né¢emu, co by se mozna dalo oznadit jako softwarovy
navrh, se blizi prvni sekce Sesté kapitoly s ndzvem Realizace. Zde student strucné
pfedstavuje vnitini architekturu backendu zaloZenou na navrhovém vzoru ,Hexagon
architecture”.

4. Implementujte prototyp aplikace. — Tento bod Ize povazovat za splnény.

5. Softwarové reseni podrobte vhodnym testiim, napf. unit testy, zatézové testy atd. -
Backend obsahuje celkem 13 jednotkovych testl, coz neni mnoho, frontend pak zadné.
Pfestoze student v praci akcentuje procesorovou a pamétovou nendroc¢nost, a to az do
takové miry, Ze se na deviti strdnkach zabyva sprdvou a alokaci paméti v jazyku Rust, v
celé praci nenajdeme ani naznak méreni skutec¢né ndroc¢nosti vysledné implementace.

6. Prototyp aplikace nasadte do produkéniho prostifedi a zhodnotte vysledky vasi prace. —
V sedmé kapitole, Testovani, student uvadi, Ze implementované feSeni nasadili na jeden
z produkénich serverd firmy, ve které pracuje. Nejsou vSak uvedeny zadné dalsi detaily,
zadné vysledky méreni apod.

Zadani hodnotim jako primérné narocné.

2. Pisemna &ast prace 40 /100 (F)

Uvod prace hovofi o potieba pridavat k logovacim zprdvdm metadata a tvrdi, Ze textové
logy toto neumoziuji. V celé praci vSak neni zminéno, o jaké metadata se jedna.

Prvni kapitolu (Cil prace) &itajici pouze 143 slov, povaZzuji za informacné chudou.

Druha kapitola (Motivace) by méla byt spise souc¢asti Uvodu, nikoli jako samostatna
kapitola.

Treti kapitol (Logovani obecné), kterd by méla pfedstavovat re$ersi problémové domény,
tvofi pouze jedna stranka textu a je naprosto nedostateénd. Obsahuje pouze informaci o
existenci logovacich soubort, formatu syslog zprav a prakticky zbyte&né predstaveni dvou
notoricky znadmych unixovych ndstroji pro praci s textovymi soubory (grep a tail).
Nezminuje dokonce ani systémové loggery nebo agregatory logl, které jsou pravé
tématem této prace! Logovani a zpracovani logd predstavuje pomérné rozsahlé téma, o
kterém by bylo mozné napsat desitky, stovky i vice stran. A minimalné deset stran by bylo
potfeba k uvedeni do tématu tak, aby bylo mozné navdzat solidni analyzou a ndvrhem
reseni.

Ctvrtd kapitola (Analyza konkurence) predstavuje tfi velké softwarové ,stacky” pro sbér,
agregaci, indexaci, vyhledavani.. logl celé infrastruktury. Zvolena ,konkurence" ve
skutecnosti neni tak Uuplné konkurenci, jde o feSeni z jiné kategorie, pro jiné scénare
pouziti, nez jakou je navrzené feseni. Zavér analyzy tedy nemuze prekvapit.



Pata kapitola (Analyza technologii) je nejrozsahlejsi kapitolou této prace. Za¢ina ponékud
samoucelnym srovnanim rychlosti a pameétové narocnosti tfech programovacich jazyku:
C++, Java a Rust. Nasleduje celych osm stran o spravé a alokaci paméti v programovacich
jazycich, pfrevdzné pak ve zvoleném jazyku Rust. V praci nenalezneme ani naznak analyzy
¢i Gvahy o tom, zda je navrhovany software ndrocny na vypocetni vykon, jakou ma
pamétovou narocnost, jaky vliv na vykon mé zplsob alokace paméti ¢i cokoli jiného, co by
opodstatfiovalo tuto analyzu.

Ddle nasleduje definice terminu ,API" a prakticky nesouvisejici predstaveni metod
protokolu HTTP. Systém NATS, na jehozZ integraci se prdce méla zaméfit, je prfedstaven
pouze ve 180 slovech, a to jeSté velmi obecné. PrfestoZze implementované feSeni
integruje protokol NATS, nikde se nedozvime, jak tento protokol vypadd a na ¢em je
postaven.

Sesta kapitola (Realizace) je v podstaté jen komentovand prochdzka kédem; obsahuje
prilis velké mnozstvi dlouhych ukdzek kédu a popis spiSe nepodstatnych
implementacnich detaild.

V praci se vyskytuji vécné chyby nebo nepfesnosti. Uvedu nékolik prikladi:

- V sekci 5.3 student uvadi, zZe ,stack” slouZzi pouze pro uchovavani ,statickych
proménnych”, coz je pfinejmensim zavadéjici.

-V podsekci 5.7.1 a 6.2.4 se dolteme, Ze pro APl existuje standard REST. REST ovSem neni
zadny standard, ale pouze architektonicky styl.

- V sekci 5.11 student vysvétluje ,asynchronni programovani” jako ,typ paralelniho
programovani, které nam umozZnuje spustit vice soubé&znych Gloh na malém mnoZstvi
vldken". U této definice je navic reference na dokumentaci jazyku Rust, kde ovSiem slovo
.paralelni” neni viilbec pouzito. Jde o zdsadni nepochopeni asynchronniho modelu v Rustu
(a dal8ich jazycich) — nejde o paralelizaci, nybrz kooperativni multitasking.

Strukturu textu, ¢lenéni do kapitol, sekci a podsekci, povaZuji za velmi nepfehlednou a
nelogickou.Zejména pak kapitolu 5, Analyza technologii.

Jazykovou stranku prace hodnotim spiSe jako podprimeérnou. Textem se line kostrbaty a
$patné Citelny slovosled, nekonzistentni (ne)sklofiovani nékterych termind, chybny tvar
pfedlozek, chybny zapis zkratek a misty neformalni formulace.

Po typografické strance praci hodnotim jako standardni.

3. Nepisemna &ast, prilohy 75 /100 (C)

PFilohu této prace tvofi implementace backend sluzby v jazyce Rust a frontend prohlizece
logl v jazyce TypeScript.

Kéd obou implementaci je prehledné strukturovany, pomérné dobfe citelny a
konzistentni. Nevsiml jsem v ném Zadnych zasadnéjsSich prohreskl. Projekty spravné
vyuzivaji lintovaci ndstroje pro udrzeni konzistence kédu, backend vyuziva Cl (Continuous
Integration).

Backend vyZaduje pro sestaveni tzv. ,nightly release” kompildtoru jazyka Rust, coZ neni
Uplné standardni a v textu prace toto neni zdlvodnéné ani zminéné.

Pro spusténi je nutné predem vytvofit PostgreSQL databazi a aplikovat databazové
migrace — samotné SQL skripty jsou v projektu obsazeny (v adresafi ./sql), ale neni zde
ani skript pro jejich aplikaci, ani zminka o tom, Ze je nutné je ru¢né nahrat.



PfestoZze je na mnoha mistech prace akcentovan pozZadavek na vykon, v databazovém
schématu nenajdeme ani jeden index (vyjma primarniho kli¢e). Metadata navic uklada do
datového typu JSON namisto efektivnéjsi typu JSONB.

Postup pro spusténi frontendu ve vyvojovém maodu nefunguje, nebot ve skriptech chybi
pfikaz pro kompilaci lokalizaénich soubori. V praci neni popsané, jak se frontendu
pfedava konfigurace v produkénim maédu.

Zcela chybi dokumentace HTTP API, dokonce i formatu zprdv, a instalaéni manual.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Vysledkem prace je funkéni implementace sluzby pro agregaci, uklddani a prezentaci
logl. Student vytvofil solidni zdklad, navrhl rozumnou vnitini architekturu, ktera
umoznuje dalsi vyvoj a rozsifeni podporovanych protokol( i Glozist. Projekt bohuzel zatim
nedosahuje kvalit produktu, zejména vinou chybéjici dokumentace, nicméné neni od
toho daleko.

Student v zavéru prace uvadi, Ze implementovand sluzba splnila pozadavky firmy, ve
které pracuje, a bude nasazena v redlném provozu. To je rozhodné pozitivni vysledek;
zdaleka ne kazda bakalarska prace se mize timto pochlubit.

Celkové hodnoceni 62 /100 (D)

S politovdanim musim konstatovat, Ze student neprokazal zvladnuti technik softwarového
inZenyrstvi ani schopnost napsat uceleny, dobfe strukturovany a hodnotny technicky text.

Jedinou svétlou strdnku této prace predstavuje implementace, kterd je na dobré Ulrovni,
pominu-li absenci jakékoli provozni dokumentace. Velmi ocefuji, Ze implementovana
sluzba, dle slov studenta, splnila pozadavky jeho zaméstnavatele a bude nasazena do
realného provozu.

Celkové tuto praci hodnotim jako velmi slabou, ale vzhledem k poslednimu bodu navrhuji
znadmku D.

Otazky k obhajobé

1. ZvaZovali jste pro agregaci logl z aplikaci vyuziti standardniho loggeru typu syslog-ng,
rsyslog apod? Porovnejte prosim vyhody/nevyhody takového feSeni oproti LightLog
backendu.

2. Na zakladé ¢eho jste pro persistenci logli zvolil rela¢ni databazi? V praci zdlraznujete
poZadavek na nizkou pameétovou ndrocnost, pfesto jste pro persistenci zvolil feseni, které
vyzaduje dalsi bézici sluzbu. ZvaZzoval jste pouziti néjaké ,embedded” databaze, napt.
SQlLite?

3. Jak dalece jste strukturu prdce a obsah kapitol konzultoval s Vasim vedoucim?
Vyjadfoval se k nim pfed zavérecnym odevzdanim prace?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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