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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student mél analyzovat pravidla herniho systému DrD+ a navrhnout prototyp spravce
deniku pro tento herni systém. Student zadani splnit ve vSech stanovenych bodech.
Zarovenh je potifeba poznamenat, Ze téma patfi mezi slozitéjsi. Herni systémy her na
hrdiny jsou pomérné komplikované, provazané a implementace nastrojd integrujici tyto
pravidla je pomérné netrividlni problém. V ramci prototypu je implementovano jen jedno
povoldni, coz vzhledem k vySe zminénému urcité neubird na kvalité.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Pisemna Cast je pomérné rozsahla. Sekci 3.1 popisujici rizné herni systémy bych zahrnul
pod kapitolu "2 Hry na hrdiny". Kapitoly "3 ReSerSe podobnych aplikaci" a "4 Analyza
podobnych aplikaci" bych sloucil, chybi mi lehky uvod, pro¢ a jaka kritéria v ramci reSerse
sledujeme, samotna analyza by pak byla pouhym shrnutim definovanych kritérii. Sloucil
bych kapitolu "5 Analyza pravidel DrD+" a ¢4asti 6.1, 6.2, 6.3 a 6.4, které se tykaji obecné
analyzy problematické domény a aplikace, a ¢ast 6.5 a kapitolu 7 spiSe prejmenoval na
"Navrh a realizace". Osobné musim pochvalit vyCerpavajici reSersi existujicich aplikaci,
pouziti pristupl softwarového inZenyrstvi i uzivatelské testovani. Student cituje
relevantni zdroje, které odpovidaji zaméreni prace.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 80,100 (B)

Vysledkem je prototyp aplikace "Spravce deniku postav pro DrD+", aplikace je psana v
jazyce C# a v souCasné dobé obsahuje vice nez 8000 fadek kédu. Implementovany jsou



jen nékteré c¢asti a pouze jedno povolani, ale i to je dle mého nazoru dostacujici a
poukazuje to na netrividlnost celého feSeni. Mrzi mé absence dokumentacnich
komentard, jelikoZz v mnoha mistech by pomohli ¢tenafi zorientovat se v kédu. Stejné tak
neplsobi pozitivné nékteré zakomentované kusy experimentalniho kédu.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 80100 (B)

Z pisemné Casti musim vyzdvihnout hlavné resSerSi podobnych aplikaci. Samotny
prototyp je jeSté v pomérné rozpracovaném, ale spustitelném a funkénim stavu. Navic
bych si dokdzal predstavit vysledny program spise jako webovou aplikaci, kterd by
umoznila uklddat deniky a pfistupovat k nim nejen z riznych pocitacd, ale i rGznych
mobilnich zafizeni.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

dostacdujici) implementaci navrhuji 85 bodd.

Otazky k obhajobé

Proc jste zvolil zrovna C# a ne radéji webovou platformu?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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