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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student si nastudoval problematiku (multi)agentiho hleddni cest zaloZenych na A*.
Navrhl jejich dpravu pro hledani disjunktnich cest a také modifikaci pro dosazeni vyssi
Uuspésnosti feSeni tohoto problému. Nasledné vypracoval sérii testl pro zjisténi kvalit
téchto algoritma.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Text je smysluplné strukturovan. Gramaticky v pofadku s minimem preklepl. V Gvodni
kapitole nas plné uvede do problému multiagentiho vyhledavani. Pokryti latky je vyborné,
vyhradu mam ke zpracovani. Leckde by bylo vhodné text zpresnit, aby neznaly ¢tenar
nemohl text pochopit $patné. (napf. str12 misto "najde viechny cesty" by bylo vhodné
"cestu pro kazdého agenta"). Dikazy nejsou dlkazy, ale spi$ jen povidanim neZ fadnym
odlvodnénim. V sekci 2.2 Souvisejici prace autor cituje prace uvedené ve zdrojich bez
vhodného odkdzdani se Cislem. Citace jsou fazené az na par vyjimek podle vyskytu. V dalsi
kapitole popiSe modifikace pro problém disjunktni cest. Ve tfeti kapitole popiSe testy a
jejich vysledky a poskytuje jeho interpretaci namérenych dat. Zde mohl byt autor mohl
byt specifi¢téjsi ohledné nastaveni testa.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 90 /100 (A)

Student implementoval sdm vSechny algoritmy v pythonu. Kédy jsou hezky separované a
pomérné pfehledné. Bylo by vhodné, aby byly vice komentované.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 93 /100 (A)

Prace mlze poslouzit jako Uvod pro dalsi studovani problematiky multiagentniho hledani
disjunktnich cest. Kdyby bylo vice ¢asU, asi by testd mélo byt provedeno vice, ale i tak
jejich mnozstvi bylo dostatecné pro vysloveni hypotéz, které mohou byt ddle studovany.
NavrZzeny OA* je jednoduchou ale dle testl funkéni evoluci v této problematice.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Autor vykonal velké mnozZstvi prace, které plné vystacuji naroklm na bakalafskou praci.
Pisemnd i nepisemna ¢ast je dobra. | pfes vytky k pfesnostem/chybkdm v textu navrhuji
zndmku A a to na spodni hranici hodnoceni.

Otazky k obhajobé

Napfiklad experiment 1.1 jsou testovany rizné metody pro prioritu. Maji vSechny testy
pro rizné metody stejné nastaveni startl a cild agent(?

Existuje vZzdy pro nastaveni startl a cil( feSeni, nebo do testl pfipoustite i nefesitelné
Glohy?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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