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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Cil "5. Navrhnéte vylepseni hyper-heuristiky, implementujte toto vylepSeni a otestujte ho"
neni v praci dostate¢né feSen, je zde pouze popsana jednoducha metoda a neni
vysvétleno pro¢ by se mélo jednat o vylepsSeni.

Déle jsou zde popsany vylepSeni metriky a vylepsené hledani parametr(, rizné metody
hledani parametrl vsak nejsou porovnavany. V samotném srovnani metrik bych ocenil
vysvétleni z jakého davodu jsou velké rozdily mezi metrikami (kromé popisu metrik).
Ostatni cile jsou splnény, predevSim pouZitelnost nastroje SEAGE.

2. Pisemna &ast prace 75 /100 (C)

Rozsah prace je pfiméreny, prace neobsahuje zbytec¢né ¢asti, prace je dobre Citelna. Text
je pochopitelny, ocenil bych detailnéjsi popis alespon nejlépe fungujicich hyper-heuristik,
napfiklad pomoci pseudo-kodu. Pocet gramatickych chyb je pfiméreny. Citace jsou
dostatecné. Licencni podminky pouzitych SW byly spinény.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80,100 (B)

Vytvofeny SW je kvalitni, byly pouzité vhodné technologie, je zfejmé, Ze prace byla z
programatorského pohledu ndroéna.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 80 /100 (B)

Vysledky jsou pouzitelné, predevsim pro dalsi praci na vyvoji platformy SEAGE. Popis
vysledkd rdznych hyper-heuristik s novou metrikou je dualezity a umoziuje lepsi
rozhodovani se o vybéru hyper-heuristiky.

Celkové hodnoceni 75 /100 (C)

Prace je zajimava, obsahuje velké mnoZstvi vysledkl. Opakovatelné hodnoceni hyper-
heuristik pomaha dalSimu vyzkumu v této oblasti a usnadiuje prakticky vybér hyper-
heuristik. Ocenil bych detailné&jsi analyzu nékterych vysledkl, predevsim proc¢ je v
konkrétnich pfipadech velky rozdil mezi metrikami (neZz pouhé konstatovani). Z prace je
zfejmé, ze projekt SEAGE mizZe byt velkym pfinosem ve vyvoji hyper-heuristik a souc¢asna
prace ktomu pomaha. Hlavnim nedostatkem prace je omezené vypracovani cile 5.

Otazky k obhajobé

Neni pfilis omezujici pouzivat v Unit metrice hodnotu O v pfipadé, Ze je hyper-heuristika
horsi nez greedy metoda? Pokud bych chtél pouzivat néjakou metodu obecné, chtél bych
také védét, Ze pokud selze (je horsi nez greedy) tak zda selze zcela nebo jsou vysledky
stdle pouzitelné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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