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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny Ctyfi body ze zadani prace jsou splnény. V poslednim bodé se pozaduje vytvofit
balicek maker pro format plainTeX nebo OpleX. Po reSerSi moznosti a s ohledem na
koncept obou formatl se student rozhodl udélat balicek pro OpleX, dlivody jsou v praci
uvedeny.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Prvni bod zadani vyZadoval projit obsdhlou PDF specifikaci (pfes 700 stran) a vybrat z ni to
podstatné, co se tykd tématu prace. Pfestoze SW specifikace jsou vétSinou nudné cteni,
student dokazal vybrat potfebné informace a podal je formou nazornych pfikladg.
Specifikace tedy neni v pfislusnych ¢astech prevzata doslova, ale je podana zcela jinym,
privétivésim zplsobem. Na to logicky navazuji dalSi kapitoly, nabizejici prehled
stdvajicich TeXovych feSeni. Prace je vécné dobre koncipovand, citace na zdroje jsou
dlsledné uvedeny. Jazykové je prace v pofadku. Preklepy se sice obcas vyskytuji, ale ve
velmi malé mife (napf chybé&jici &arky).

Bod druhy zaddani prace (souhrn mozZnosti stavajicich PDF prohliZze¢a) je rozpracovan v
kapitole paté vcetné prehledovych tabulek o tom, které PDF prohliZzece jakou konkrétni
vlastnost ze specifikace PDF podporuji, jakou jen ¢astec¢né a jakou ne. K tabulkdm je
pfipojeno dikladné vysvétleni.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Pfilohou prace je funkéni balicek TeXovych maker "pdfextra", ktery je v souladu se
zadanim prace zvefejnén k volnému uziti. Kéd je bohaté protkan dokumentaci ve stylu
Knuthovy ideje "literate programming". Dokumentace je dostatecné podrobnd s mnoha
hyperlinkovymi odkazy a ve srovndni s mnoha jinymi vefejnymi balicky maker pro TeX je
nadstandardni. K6d maker efektivné vyuziva vlastnosti TeXu a OpTeXu.

Pfi zvaZzovani zafazeni ukdzek do bali¢ku z jinych zdrojli se student velice peclivé vénoval
licenénim podminkam téchto zdrojl a dodrzel je.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Balicek "pdfextra" byl jiz zafazen ve své prvni verzi do TeXového vefejného Ulozisté CTAN a
odtud byl importovan do distribuci TeXlive a MikTeX. Je tedy pfimo pouzitelny pro Sirokou
fadu uzivatell téchto distribuci.

Pfinos bali¢ku je nejen v jeho pfimé vyuzitelnosti s formatem OpleX, ale také v tom, Ze
ukazuje pfimocare, jak dosdahnout pozadované efekty v PDF, a mlze tedy slouzit jako
inspirace k tvorbé& vlastnich maker s libovolnym formatem. Koédy jinych (obvykle
LaTeXovych) bali¢kl tuto pfimocarost ¢asto postradaiji.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Na smluvenych "virtudlnich" setkdnich/konzultacich byl student pfipraven a vzdy
pfichazel s rozumnymi navrhy na pokracovani prace.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] prdimérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student pracoval zcela samostatné. Nad rdmec prace dokonce navrhoval rozumna
vylepseni vychoziho formatu OpTeX, na ktery jim vytvofeny bali¢ek maker navazuje.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Uz vysledky své roc¢nikové prace z predmétu Typografie a TeX student publikoval v
Casopise mezinadrodniho sdruzeni uzivateld TeXu "TUGboat" v roce 2020. Sice to
explicitné nesouviselo s tématem této bagalarské prace, ale ukazuje to, Zze se student
problematikou TeXu (a modernich technologii s TeXem souvisejicich) velice intenzivné
zabyval a zabyva. Tato prace tedy byla jen pfirozenym vyldsténim jeho zajmd o tuto



problematiku. A byla odvedena na vybornou. Vysoce hodnotim resSersni ¢ast i vysledny
balicek maker publikovany vefejné na CTAN. Makra bali¢cku jsou napsdna s lehkosti,
elegantné, ucelné, srozumitelné a je z nich vidét autorovo velké porozumnéni vnitfich

zdkonistosti PDF a TeXu.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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