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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 91 /100 (A)

Prace ma pfimérfeny rozsah a je logicky strukturovana. Jednotlivé kapitoly plynule
navazuji a c¢tivé a srozumitelné popisuji obsah prace - snimani pohybu lukostfelce pfi
vypousténi Sipu. Jazykové i typograficky je prace na vysoké drovni. Drobnd vada na krase
je jen psani odkazi na pouzité zdroje pfimo ve vzorcich (rovnice (5.2) na strané 24 a
rovnice (5.3) na strané 26), coZ pusobi lehce matoucim dojmem. Prace spravné cituje
pfevzaté zdroje misty aZ nad nezbytny ramec jako v pfipadé vzorce (5.2) pro vypocet
eukleidovské vzdalenosti.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 90 /100 (A)

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 88 /100 (B)

Prace pokldda zdakladni kdmen k potencidlnimu budoucimu vyzkumu vlivu zplsobu
vypousténi Sipu na presnost stifelby pomoci vysokorychlostni kamery. Byly vypracovany
zaklady k snimani a vyhodnocovani zplsobu vypousténi Sipu. Pro pouzitelnost v praxi je
tfeba celou metodu déle rozpracovat, zcela automatizovat a absolutizovat (v sou¢asnosti
je vzdalenost prstl pfi vystifelu méfena relativné pomoci pixeld a mize se tak lisit dle
postoje stfelce a vzdalenosti kamery). Dale je pak tfeba po nashroméazdéni vétsich
souborl dat zapojit do jejich vyhodnocovani metody matematické statistiky. To vsak
nebylo cilem prace.



Celkové hodnoceni 89 /100 (B)

Prace je celkové na velmi dobré drovni. Byly v ni poloZeny zdklady pro vysokorychlostni
sniméani a nasledné vyhodnocovani polohy prstl lukostrelce v okamzicich pfed, pfi a
bezprostfedné po vypusténi Sipu. Ke stupni B misto A se pfiklanim kvili nasledjicim
bodim:

1) Ke snimdni byly pouzity dvé kamery, ale data z druhé se v praci bez dalsiho vysvétleni
nepouzivaji.

2) Pro vizualizaci vlivu drzeni tétivy pfi vystielu (strana 36) jsou pouZity zprimé&rované
hodnoty z rliznych vystiell a nékdy i od riznych stfelcli a neni tak z prace jasné, zda
jednotlivé Spatné vystrely maji podobny pribéh.

3) Michdani dat od rdznych stfelcl nardzi na problém relativniho méfeni vzdalenosti v
pixelech, kde neni jasné, zda vlivem snimdni se u rliznych stfelcl a jejich riznych postojd
data nemohou lisit.

Na druhou stranu viechny tyto nedostatky (vyjma bodu 1) Ize odstranit s vyuZitim
stavajicich datasetl. Samotna metodika snimani a vyhodnocovéani snimkd je vyborna.

Otazky k obhajobé

v s v

1) Vzdalenost prstd zadni ruky lukostfelce v dobé vypousténi Sipu méfite ve Vasi praci v
pixelech, zavisi tak mimo jiné na vzdalenosti stfelce od kamery. Jakym zplsobem by $lo
stanovit tuto vzdalenost v metrické soustavé nezavisle na nastaveni snimaciho zafizeni a
postoji lukostrelce?

2) Spatné detekované bilé plochy na prstech lukostielce vyhodnotil V&% algoritmus
automaticky. Po té nasledovalo ruéni pfenastaveni parametri pfedzpracovani obrazu a
segmentace tak, aby bylo dosaZzeno spravné detekce. Bylo by moZzné tento proces
zautomatizovat?

3) Jaky vliv na vysledky Vasi prdce muUZe mit fakt, Ze veSkeré méfené vzddalenosti
uvazujete pouze ve 2D ackoli se prsty pfi vystfelu pohybuji v trojrozmeérném prostoru?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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