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Abstrakt

Bakalarska prace se vénuje studentskému podvadéni na ceskych vysokych Skolach.
Cilem prace je stanovit ¢etnost vyskytu studentského podvadéni, zjistit, jaké jsou nej-
Castéjsi divody studentl k podvadéni, jakd forma podvadéni prevazuje a navrhnout
konkrétni vhodna opatfeni pro minimalizaci tohoto necestného jednani.

Prace ma teoreticko-empiricky charakter. Teoreticka ¢ast se vénuje soudobym poznat-
kGim dané problematiky v odborné literature. V empirické ¢asti je provedeno dotazni-
kové Setfeni, které mapuje aktudini situaci ve vétsiné &eskych Skol. Na zakladé vy-
sledkd jsou uvedena opatreni, kterd by méla vést ke snizeni ¢etnosti vyskytu podva-
déni.

Klicova slova
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Abstract

The bachelor's thesis deals with student cheating at Czech universities. The aim of the
work is to determine the frequency of student cheating, to find out what are the most
common reasons for students to cheat, what form of cheating prevails and to propose
specific steps to minimize academic dishonesty.

The work has a theoretical and empirical character. The theoretical part analyses con-
temporary knowledge in the literature. In the empirical part, a survey is conducted. A
questionnaire is completed by students to map the current situation in most Czech
universities. Based on the results, specific steps which should lead to a reduction of
the frequency of cheating are listed.
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Uvod

Etické chovani je takové chovani, pfi kterém nejsou poruseny normy a obecné
uznavané hodnoty v dané spolecnosti. Jakékoliv pfekroceni téchto hodnot je celou
spolecnosti vnimano az na vyjimky negativné, a proto se vétsina populace snazi cho-
vat v jejich souladu. | prfesto se neetickych zpldsobd chovani jako Ihani, drobna mani-
pulace nebo podvadéni ve viastni prospéch jedinec béhem Zivota vétSinou nékolikrat
dopusti.

Chovani jedince, oznacované jako podvadéni, mdze mit mnoho podob a také
ddsledky podvadéni jsou posuzovany s rliznou mirou zdvaznosti. S timto nemoralinim
jevem se mlZeme setkat jak v osobnim Zivoté, tak u zaméstnanc(, politik( ¢i studentd.

Pravé béhem studia na podvadéni narazime bézné, pouziti tahdku vypada tak
jednoduse, pfinasi nékolik vyhod a ¢asto neskytd mnoho nebezpedi.

Zatimco dfive byla pro opisovani potfebna alespon domaci pfiprava v podobé
psanych tahakl, pri nynéjsim technologickém pokroku jsou pro Zaky snadno dostupné
i elektronické formy podvadéni. Kazdy zak vlastni mobilni telefon s pfipojenim k inter-
netu, kde si je schopen vramci sekund vyhledat spravné odpovédi témér jakéhokoliv
testu. Ze je podvadéni velice rozsiteny jev a jeho vyskyt v poslednich letech stoupd,
naznacuji i souc¢asné studie, provadéné vétsinou v zahranici. [1]

Studie nasveédcuji i tomu, Ze studenti podvadeéjici ve Skole své chovani prenasi
i do osobniho a pracovniho Zivota. [2] [3] Je tedy namisté&, aby se naucili c¢estnému cho-
vani a odpovidajici pracovni moralce jiz béhem studia.

Tato bakaldfska prace se vénuje studentskému podvadeéni na vysokych skolach
v Ceské republice. Prdce ma teoreticko-empiricky charakter. V teoretické &3sti je ana-
lyzovan soucasny stav poznani dané problematiky v odborné literatufe. V prvni kapi-
tole jsou definovany a vysvétleny zakladni pojmy tykajici se tématu studentského pod-
vadéni a jsou rozdéleny do 2 skupin — tradi¢ni a elektronické — pficemZ je uvedeno i
nékolik konkrétnich postupd podvadéni. Dalsi kapitola je zamérena na pficiny podva-
déni, faktory ovliviiujici vyskyt tohoto jevu, a predevsim na motivaci studentl jak
k podvadeéni, tak k poctivému uceni. Kapitola vénovana postojdm k podvadéni odha-
luje skutecnost, Ze kazdy jedinec mizZe mit k podvadéni jiny postoj a v rliznych situa-
cich vnima podvadéni odlisné. Dale se prace vénuje moZznostem prevence a detekce
tohoto necestného chovani. V posledni kapitole jsou uvedeny neblahé disledky pod-
vadéni nejen pro jedince, ale i pro celou spole¢nost.

Empiricka ¢ast je zaloZzena na vlastnim kvantitativnim Setfeni, které probéhne
mezi studenty vysokych Skol. Probéhne pomoci elektronického dotazniku, ktery bude
sestaven na zakladé predchozi reSerSe a stanovenych hypotéz. Cilem vyzkumu je sta-
novit Cetnost vyskytu studentského podvadéni na Ceskych vysokych Skolach, zjistit,
jaké jsou nejcastéjsi dlvody studentd k podvadéni a jakd forma podvadéni prevazuje.

Na zdkladé vysledkd vyzkumu budou navrhnuta konkrétni vhodna opatfeni pro
minimalizaci tohoto necestného jednani.
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1 STUDENTSKE PODVADENI

V této Uvodni ¢asti prace je vysvétlen pojem podvadéni, které je nasledné roz-
déleno na dva hlavni druhy podvéadéni, jichz se z4ci stfednich Skol i studenti vysokych
skol dopousti, tedy podvadéni tradi¢ni a elektronické.

-~

1.1 Definice podvadéni

Ackoliv zadnéd jednoznacnd definice Skolniho podvadéni neexistuje, zde je uve-
deno nékolik formulaci rliznych autord.

Podle P. Vacka [4] se jednd o ,jednani nemoralini (resp. neetické). Tedy v rozporu
s dobrymi mravy ¢ normami mordalnosti.” Jensen [5] definuje podvadéni jako snahu
studenta o pfivlastnéni ciziho dila. NeCestnym chovanim rozumi podvadéni béhem
testd, opisovani cizich doméacich Ukold ¢i seminarnich praci a plagidtorstvi, tedy kradez
ciziho dila a vydavani ho za vlastni bez uvedeného zdroje. [6]

Nejcastéji se v eskych studiich mdzeme setkat s vymezenim G. J. Cizka [7],
ktery ve své publikaci definuje podvadéni zakl tfemi znaky:

1. jakékoliv jednani, které porusuje stanovena skolni pravidla ohledné testu
nebo jiné Ulohy

2. jakékoliv jednani, které prindsi jednomu studentovi nezaslouzené vyhody
oproti ostatnim spoluzakdm,

3. jakékoliv jednani, které snizuje presnost zavérd, které vyplyvaji ze studentovo
vykon(.

J. Mares [8] ve své pripadové studii rozebird predlozenou definici podrobnéji.
Dodava, ze porusSovani pravidel je tfeba chdpat jako pravidla stanovend pro Ustni, pi-
semné a praktické zkouseni nebo plnéni zadanych Ukold. Pfipominéa také dva aspekty
problému, a to poruseni principu rovnosti pfed pravidly — vsichni lidé by pfi vynaloZeni
patfi¢ného Usili méli mit Sanci dopracovat se ke stejnému vysledku - a principu rov-
nosti pfi zkouSeni — vSichni studenti by méli dostavat stejné obtiZzné Ulohy za stejnych
podminek. K principu rovnosti pfi zkouseni dodava, ze pro omezeni pfilezitosti k pod-
vaddéni se namisto zadavaniidentickych Gloh vsem zak(lm hodi pouzivat tzv. adaptivni
k "aktudlni maximalni drovni védomosti” daného zaka.

U tfetiho bodu definice jsou zdlraznény 3 pedagogické problémy:

1. ucitel je necestnym chovanim zaka uveden v omyl a chybné predpoklddsd, ze
zak splnil to, co splnit mél,

2. z4k je nezaslouzené ohodnocen lépe nez jeho spoluzéci,

3. pfisrovnavani mezi rGznymi skolami (napft. v pfijimacim fizenim na vy3$si stu-
pen vzdélavani) je zak, ktery ziskal dobré studijni vysledky podvadénim, nespravedlivé
uprednostnén pred zaky s horsimi vysledky. Tento bod mdze byt jednou z pficin, proc
nékteré skoly a jejich ucitelé podvadéni toleruji a snazi se tak o lepsi povést své skoly.
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1.1.1 Napovidani

Jednou z &innosti fadici se do podvadéni je napovidani. Jedna se o nelegalni ko-
munikaci, pfi niz si spoluzaci pomahaji a radi spravné odpovédi na ucitelovy otazky.
Napovidani m{ze mit verbaini i nonverbaini podobu. M{ze probihat jak pfi zkousenf
Ustnim, zkousSeni v lavicich ¢i u tabule, tak pfi zkousSeni pisemném.

Ve Skolnim prostfedi se mUzeme setkat i s ucitelovym napovidanim, ¢asto zapfi-
¢inénym obavami, Ze za pfipadné védomostni nedostatky zakd budou zodpovédni a
budou potrestani oni. [9]

1.1.2 Plagiatorstvi

Samostatnou podkapitolu je tfeba vénovat plagidtorstvi. Na vyssich stupnich
vzdélavani, pfedevsim na vysokych skoldch, jsou studenti vedeni k vypracovavani sa-
mostatnych semindarnich praci na zakladé Cerpani informaci z odborné literatury. Stu-
denti prebiraji plvodni myslenky jiného autora citovanim nebo parafrazovanim.

Citovani je doslovné reprodukovani plvodniho textu jiného autora, ktery musf
byt v nové praci vzdy uveden, véetné pramenu, odkud byl text pfevzat.

Parafrazovani je preformulovani plvodniho textu se zachovanim hlavni mys-
lenky autora, ktery musi byt stejné jak u citovani v nové praci vzdy uveden. [8]

Pokud student ve své praci cituje nebo parafrazuje jiného autora, aniz by ho
uvedl| jako zdroj myslenek, jedna se o plagidtorstvi, tedy poruseni autorskych prav a
prévnich predpis CR. [10] Toto si velkd ¢ast student(l neuvédomuje, jak ukazuje napfi-
klad Setfeni z roku 2017 provedené na vysoké skole mezi studenty prvniho ro¢niku ba-
kalarského studia o povédomi hrozicich nasledk( pfi poruseni etickych standardd, ze
kterého vyplynulo, Zze 35 % dotdzanych studentl nevédélo, co plagiatorstvi znamena.
(11]

Plagiatorstvi se student mdze dopustit i nevédomé, kdyz vydava svlj ndpad za
vlastni a neuvédomi si, Ze stejnou myslenku jiz prezentoval nékdo pred nim. [1]

Jako odpovéd na rostouci ¢etnost této formy podvadéni bylo vyvinuto i nékolik
antiplagidtorskych systémda. Jednd se o softwary, které zjistuji miru podobnosti porov-
navanych textl. Odevzdané prace porovnavaji jak mezi sebou, tak s texty na internetu.

(1]

- Vg

1.2 Druhy skolniho podvadéni

Skolnf podvad&ni mizeme délit do dvou skupin, podvadéni tradi¢ni a elektro-
nické. [8] Do tradi¢niho podvadénifadime napovidani, opisovani od sousedl nebo z ta-
haku ¢i shanéni otdzek od spoluzdkd. S rozmachem modernich technologii je na vze-
stupu podvadéni elektronické. To se diky extrémné rychlému souc¢asnému vyvoji in-
formacnich a komunikac¢nich technologii a gramotnosti Zakd v této oblasti stavéa stale
c¢astéjsim.

Typy podvadéni mizeme rozdélit do 3 kategorii, které se daji aplikovat jak v tra-
di¢nim, tak elektronickém opisovani. Jedna se o:



1. podvéadéni opirajici se o ziskavani, poskytovani nebo vyzadovani informaci,

2. podvadéniopirajici se o praci s nepovolenymi materidly nebo nepovoleny zpd-
sob prace s prameny,

3. podvadéni ovliviujici pribéh zkouseni a hodnocenf

V nasledujicich podkapitolach je uvedeno vzdy nékolik pfikladl konkrétnich po-
stupl ke kazdému typu podvadéni.

1.2.1 Tradicni podvadéni

Jedna se o jednoduché formy podvadéni, které béhem svého studia vyuZije vét-

Sina studentd. Konkrétni postupy studentl jsou uvedeny v Tabulce 1.
Tabulka 1: Podoby tradi¢niho podvadéni ve Skole (prevzato a upraveno [8])

Typ podvadéni | Konkrétni postupy

1.  podvadéni | opisovani domaci tlohy od spoluzaka

opirajici se o | opisovani od souseda pfi pisemném zkouseni
ziskdvani, po- | pfedavanitestovych otdzek daldim tridadm

skytovani nebo | ziskdvaniinformaci o testu & zkou$eni od jinych studentd

vyZadovani in- | fungovanijako prostfednik pfi nelegalni komunikaci

formaci napovidani pfi Ustnim zkougenf

2. podva- | opisovani z ucebnice, sesitu ¢i jiného zdroje (v¢. tahdku) pfi pi-
déni opirajici se | semné zkousce

O praci s nepo- | opisovani nebo parafrdzovani textu ze zdroje, ktery nenf citovan -
volenymi mate- | plagidtorstvi

rialy nebo ne- | opakované pouziti jedné seminarni prace ve vice pfedmétech

povoleny zpl- | nabizeni své prace k opétovnému vyuzitf

sob prace | upravovani namérenych dat tak, aby se dosdhlo poZadovaného
S prameny vysledku

uvadéni odkazl na neexistujici zdroje

3.  podvadéni | neodevzdani pisemného testu pfi snaze svézt vinu ze ztraceného
ovliviwujici prd- | testu na uditele

béh zkouseni a | Zddani dalsi osoby o slozeni zkousky namisto studenta

hodnoceni vydavani se za nékoho jiného a jit misto n&j slozit zkousku

lhani o polehcujicich zdravotnich Ci socialnich okolnostech

pokusy o Uplatek ¢i protisluzby

opravovani chybnych odpovédi a dozadovani se zmény klasifi-
kace

- -

1.2.2 Elektronické podvadéni

Za nejpouzivanéjsi nastroj pro elektronické podvadéni mizeme zajisté pova-
zovat chytry mobilni telefon s prfistupem kinternetu, ktery jiz pIné nahradi fotoaparaty,
kapesni pocitace, MP3 prehravace Ciinteligentni kalkulacky. Nékolik autorl uvadii dalsi
pristroje, které k podvadéni studenti vyuzivaji, ackoliv nejsou bézné dostupné, jako
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napr. UV pero pisici inkoustem, ktery je viditelny pouze pod UV zarenim, které je do
pera také zabudovano. [12] V Tabulce 2 jsou shrnuty bézné postupy elektronického
podvadéni. Seznam neni zdaleka kompletni, protoZe se sou¢asnym rozvojem techno-
logii se predstavivosti meze nekladou a lze pouzit i neobvyklé metody, v poslednf le-

tech se napfiklad rozmohl trend pouzivani chytrych hodinek.

Tabulka 2: Podoby elektronického podvadéni (pfevzato a upraveno [8])

Typ podvadéni

Konkrétni postupy

1.  podvadéni
opirajici se o
ziskdvani, po-
skytovani nebo
vyzadovani in-
formaci

opisovani z pocita¢e od lepsiho spoluzaka

sdélovani a opisovani spravnych odpovédi spoluzdkdm pomoci
SMS zprav

napovidani pomoci vysilacky ¢i hands-free mobilu

kopirovani pocitacového testu pomoci snimk0 obrazovky

fotografovani pisemného testu pro predani otdzek dalsim studen-
tdm

2. podvadéni
opirajici se o
Praci s nepovo-
lenymi materi-
aly nebo nepo-
voleny zplsob
prace

meny

s pra-

opisovani z elektronického tahaku, napt. tabletu

opisovani ze zvukového elektronického tahaku, napr. MP3 prehra-
vace

vydavani pfedem zpracovaného dokumentu za dokument vypra-
covany v hodiné

stahnuti cizi prace z internetu a vydavani ji za vlastni

zkopirovani textu bez uvedeni fadné citace

pfi zkouseni v cizim jazyce vyuZivat elektronicky prekladac

3.  podvadéni
ovliviiujici pra-
béh zkouseni a
hodnoceni

pfihldseni do elektronického systému pfihlasovacimi Udaji nékoho
jiného

vypracovani testu jinym clovékem pomoci tzv. vzdaleného pfi-
stupu k obrazovce

pfi distancnim zkouSeni mit vedle sebe ,pomocniky” radici
spravné odpoveédi

neopravnéné vniknuti do elektronického systému s testy Ci sprav-
nymi odpoveédi

neopravnéné vniknuti do elektronického systému a pozménovani
Skolnich dat jako jsou znamky &i zapocty

vyuzivani spywaru umoznujici hldseni provadénych ¢innosti na ji-
nych poditacich

2 PRICINY PODVADENI

Aby se podvadéni dalo |épe pfedchédzet, je tfeba znat pficiny, které zaky a stu-
denty ktomuto nelestnému jednani vedou. Vyzkumy, které se timto tématem zaby-
vaji, jsou vedeny predevsim v zahranici. Je nicméné pravdépodobné, a naznacuje to i
nékolik ¢eskych studii, ze pficiny vedouci k podvddéni budou z vétsiny totozné i u
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¢eskych studentl. Zajimavé je porovnani provedené v roce 2013 [2], které ukazuje na
mnohondsobné vyssi Cetnost podvadéni u ceskych studentl oproti americkym. Za-
timco v USA uvedlo pouze 14 % student(, Ze opisovalo od jiného studenta béhem pi-
semné zkousky, v ¢eskych Skolach to pfiznavé az 70 % student(.

~

2.1 Faktory ovliviiujici vyskyt podvadéni

Je tfeba si uvédomit, ze pficina problému nemusi byt vZzdy jen v osobnosti stu-
denta, aleiv osobnosti uditele nebo v prostredi dané skoly. [13] Faktory ovliviiujici ¢et-
nost podvadéni publikuje napfiklad Dobrovska, kterd uvadi faktory ovliviiujici vysoko-
Skolské podvadéni, tabulka 3.

Tabulka 3: Priklady faktorl, které mohou ovlivnit vyskyt studentského elektronického
podvadéni[13]

Faktor Specifikace

Vysoka skola a jeji klima | - velikost vysoké Skoly, anonymita jejiho prostfedi

- zaméreni vysoké Skoly (naprt. technické, humanitnf
atd.)

- existence etického kodexu vysoké skoly, sankce za
odhalené podvadéni

- vybavenost vysoké Skoly a dostupnost elektronickych
zatizeni pro studenty

- naro¢nost studia

- vytiZzenost, event. pretiZzenost ucitel(

- dlraz na kvalitu vyuky ze strany managementu

Osobnost ucitele Lidské a intelektualni vlastnosti ucitele:

- zdjem o profesi a o studenty

- peclivost a dlslednost

- znalosti z oblasti vypocetni techniky

- poznavaci pruznost

- zvidavost

Pedagogické, prezenta¢ni a organizac¢ni schopnosti a
dovednosti ucitele:

- subjektivni pfecenovani pfedmeétu

- nepfimérena narocnost na faktografii

schopnost srozumitelné vysvétlit ucivo

- spravedlivost pfi hodnoceni vykonu studentd

- kvalita pfipravy didaktickych testl a domacich tkold
- pribézné aktualizace didaktickych testl a domacich
Ukold

- utajeni testd

- kontrola identity student( pfi zkousSenf




Osobnost studenta - vék studenta (zejména ve vztahu k pokrodilosti ve
studiu)

- vztah ke skole, ke studiu, k ucivu, k uciteli
intelektudlni zdatnost

- Uspésnost ve studiu

- motiv vykonu

- preference ,hlubokého” u¢eni (deep learning)
- etické vlastnosti studenta

- temperamentové charakteristiky studenta

- normalita osobnosti

Pilotni studie z roku 2012 [14] provedena na 401 Zacich 4. ro¢niku osmiletého
gymnazia a zacich devatych tfid zakladnich skol hleda korelaci podvadéni se skolnimi
charakteristikami Zaka, které by mohly byt faktorem vedoucim k podvadéni. Zaci v do-
tazniku uvedli, jak ¢asto se ve vztahu ke Skole chovali neCestnym zpdsobem a dalsi
osobni Udaje jako pohlavi, prdmér zndmek ¢i pocet zameskanych hodin.

Setfeni nezjistilo signifikantni rozdily v &etnosti opisovani pfi porovnani odpo-
védi divek a chlapcd, ani pfi porovnani mezi gymnazii a zdkladnimi skolami.

Rozdilem v €etnosti opisovani v zavislosti na pohlavi se zabyvalo jiZ nékolik stu-
dif v minulosti, vysledky se rlizni. Zatimco Anderman [15] potvrzuje, Ze Zeny i muzi opi-
suji a podvadi stejné Casto, jiné studie zjistily, Ze vice opisuji muzi nez zeny [5], [16].
MOzZeme se setkat i s ndzory, Ze pohlavi nehraje roli na zac¢atku Skolni dochazky, s vé-
kem se ale rozdily zvétsuji a vice podvadéji muzi. [8]

Zajimavé zjisténi pfineslo porovnani ¢etnosti opisovani a prdmeéru zndmek, kdy
autori uvadéji, Ze vice opisuji Zaci s lepsSim prospéchem. Tuto teorii podporuje i Ander-
man [17], ktery ve své studii uvadi, Ze studenti, ktefi vnimaji svoji Skolu a jeji charakte-
ristiky jako zamé&renou na vysledky spiSe nez na proces uceni, maji vyssi tendence
k opisovani. Jejich motivaci k opisovani je udéleni dobré znamky, ktera jim pfinese
vetsi Uspéch nez ziskané védomosti.

Meade (in Park) [18] se ve svém vyzkumu zaméfil na ¢etnost podvadéni v sou-
vislosti se studijnim zamérenim oboru. Pfinasi seznam studijnich zaméreni, kde se nej-
vice podvadi, vychazejici z odpovédi 6000 studentl. Jedna se o:

1. business (87 %)

2. inZzenyrstvi (74 %)

3. véda (67 %)

4. humanitni obory (63 %)

Cislo vyjadfuje procento student(, kteff se alespofi jednou b&hem studia do-
pustili necestného jednani. Vysvétlenim rozdill mezi jednotlivymi obory mize byt na-
priklad naro¢nost studia nebo genderové slozeni. Pokud bychom pristoupili na teorii,
Ze vice opisuji muzi nez zeny, poté prevaha muzd na technickych oborech vysvétluje i
pfevahu v ¢etnosti opisovani. [19]

Ackoliv na téma korelace charakteristiky studenta s Cetnosti jeho podvadéni
existuje nékolik vyzkumd, vysledky se ¢asto neshoduji. Pricina mlze byt jak v pouziti
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rdznych metodologickych postupd, tak v pravdivosti vypovédi samotnych studentd,
kterd se nedd ovéfit.

2.2 Motivace a jeji druhy

Motivace je ,souhrn toho, co ¢lovéka pobizi, aby néco délal, nebo co mu v tom
zabranuje”. [20] Je tedy na misté se ptat, co motivuje studenty na jedné strané k uceni
a na strané druhé k podvadéni.

Motivaci délime na vnéjsi a vnitfni. Pfi vnéjsi motivaci jsme k ¢innosti pobizeni
odménou (penize, pochvala) ¢i trestem, zatimco pfi vnitini motivaci jsme k ¢innosti
pobizeni vlastnim zdjmem a potrebami.

Tyto poznatky prfevadi do skolniho prostfedi Ames. Stanovuje dva protikladné
cile: cil dokonalého ovlddani dovednosti (,mastery goal”) a cil vykonnostni (,perfor-
mance goal”). [21] Oba cile pfedstavuji rozdilné koncepce Uspéchu a rozdilné ddvody
pro dosahnuti daného cile.

Jadrem cile dokonalého ovlddani dovednosti je vira v Usili, které musime vyna-
lozit pro dosahnuti Uspésného vysledku. Tato vira udrZzuje nasi snahu a ochotu dojit
k cili po dlouhou dobu. Jedna se o vnitfni motivaci. Aby méli Zaci takto nastaveny cil, je
tfeba je vést k rozvijeni novych dovednosti, porozumeéni jejich praci a Ukoldm a k se-
behodnoceni dosazenych vysledkd.

Jadrem vykonnostniho cile je zaméreni se na vlastni Uspéch v porovnani
s ostatnimi spoluzaky. Vysledkem nastaveni tohoto cile je nahlizeni na proces ucenf
pouze jako nastroj, jak dosdhnout stanoveného cile. Jak dokazuje nékolik studii, Zak
s nastavenym vykonnostnim cilem &asto preferuje pouziti tahaku namisto uceni, pro-
toze se jedna o snazsi cestu pro dosaZzeni daného cile, tedy dobré zndmky a lepsiho
hodnoceni oproti spoluzakdm. [2], [3], [15]

2.3 Motivy ke Skolnimu podvadéni

Konkrétnim motiviim ke Skolnimu podvadéni se vénuje studie z roku 2002 [5],
kterd stanovila 19 hlavnich okolnosti, které by mohly byt pfi¢inou k podvadéni a testo-
vala 490 americkych student( (229 Zaka stfednich skol a 261 vysokoskolak(), v jakych
situacich by jim podvadéni prislo pfijatelné. Shrnuti motivd je v tabulce 4.

Tabulka 4: Motivy ke Skolnimu podvadéni (pfeloZeno z anglického jazyka [5])

Typ motivu Motiv ke skolnimu podvadéni

Osobni zisk nebo ztrata Hrozba vylouceni ze Skoly

Potfeba dobré zndmky

Udrzet si prdmér v rdmci tfidniho hodnoceni

Soulad s ostatnimi Védomi, ze vsSichni ostatni podvadi

Kompenzace nerovnosti Pocit neférového jednani ucitele

Pocit, Ze ucitel UmysIiné vytvofil téZky test

Psychologicky Soutézivy typ zadkovo osobnosti
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Nemit ,silu a ndladu” na pfipravu na test

Neschopnost vzpomenout si na spravnou odpo-

véd

Autonomie Pocit, Ze o nic nejde

Sociélni Potfeba projit testem a ziskat dobrou praci, kterd
by pomohla studentovo rodiné

Nijak se neposkodi Védomi, Ze nehrozi Zadny trest od ucitele pfi odha-
leni

Nijak neposSkodi ostatni Védomi, Zze nikdo jiny nebude potrestan

Vyhnuti se odhaleni Védomi, Ze nebude pfi opisovani ,chycen”

Vyzva Pokus, zda dokaZe opisovat bez chyceni

ZkuSenost z minulosti JiZ opisoval a nebyl chycen

UdrZeni dobrych vztah( Nechtit zklamat rodi¢e Spatnou znadmkou

Jiny Nemit dostatek ¢asu na ucenf kvdli vlastni praci

Veédeét, Ze tfida je soutéziva a nebylo by jednodu-
ché dostat dobrou zndmku

Vysledky vyzkumu ukazuji, Ze socialné pfijatelné motivy podvadénijsou:

1. potfeba projit testem a ziskat dobrou praci, kterd by pomohla studentovo ro-
diné,

2. nechtit zklamat rodice Spatnou znamkou,

3. hrozba vylouceni ze skoly,

4. pocit neférového jednani ucitele.

Naopak jako socidlné nepfijatelné motivy podvadéni studenti vnimali:

soutézivy typ zakovo osobnosti,
zlehCovani vyznamu podvadéni

jiz opisoval a nebyl chycen,

pokus, zda dokdze opisovat bez chyceni.

> wnN =

3 POSTOJE K PODVADENI

Predesly vyzkum mimo jiné ukazuje, Ze postoje studentl k podvadéni se rlizni.
Ackoliv podvadéni obecné je vnimdano jako Spatné, nazory na to, co je podvadéni, se
uz lisi. Vyrazné rozdilnd stanoviska zastavaji napriklad studenti oproti ucitelGm.

3.1 Definice postoju

Definice postojl se rlzni, Fishbein a Ajzen (in Hayes) je definovali jako ,naucené
predispozice kcelkové pfiznivé nebo nepfiznivé reakci na dany objekt, osobu i
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udalost”. Krech, Crutchfield a Ballachey (in Hayes) definuji postoje jako ,stabilni sys-
témy pozitivniho nebo negativniho hodnoceni, emocnich pocitl a technik jednani ty-
kajicich se socialnich cilG". [22] Soucasna psychologie se pfiklani k druhému pojeti
pojmu postoj, s ¢lenénim na kognitivni (hodnotici), prozivaci (emoce) a behavioraini
slozku (skute¢né chovani jedince), kdy jednotlivé slozky postoje mohou, ale nemusi
byt v souladu, coz vyzkum postoji metodologicky ztézuje.

3.2 Postoje studentii

Rozsahld studie Davise [16] uvadi, Ze 90 % studentl se domnivd, Ze podvadét je
Spatné. Zajimavosti je, ze ¢im mirnéjsi postoj k podvadéni student ma, tim castéji se
podvadéni dopousti. [5] Je tedy pravdépodobné, Ze studenti si sami snazi omluvit své
necestné jednani a nenazyvat ho podvadénim.

Sociologové Vowell a Chen (in Milliron a Sandoe) predpokladaji, ze studenti se
uci necestnému jednani od sebe navzajem a pfizpldsobuji se tim svym vrstevnikdm.
Postoje spoluzakd tak mGzou ovlivnit postoje jedince a ovlivnit tim studentovo jednani
a ochotu k opisovani. [23]

3.3 Postoje uciteli

Rozdily ve vnimani, jaké situace se povazuji za podvadéni, se lisi pfedevsim
mezi studenty a uciteli. U&itelé jsou v postoji k podvadéni mnohem pfisnéjsi, jak udava
nasledujici tabulka 5.

Tabulka 5: Vnimani podvodd studenty a uciteli (pfevzato a upraveno, pfeloZzeno z an-
glického jazyka [7])

Pfiklad chovani Vnimani chovani jako podvadéni (%)
Studenty Uciteli

Opisovani b&éhem zkousky 99 100

Nalez kopie zadani a pouZiti ji k u¢eni 79 100

Pfiprava k vysilani a prijimani signal béhem | 95 100

testu

ProhliZzeni pozndmek b&hem testu 92 100

Ziskani odpovédi od nékoho, kdo jiz test slo- | 74 90

Zil

Vyzadovat odpovédi z testu 95 100

Dovolit jinému studentovi, aby opisoval 87 100

Opsat odpovéd, kterd je omylem napsana na | 30 50

tabuli

D4t nékomu béhem testu spravnou odpovéd | 87 100

Prestoze jsou postoje uciteld nekompromisni, jejich chovani tomu ne vzdy od-
povida. Pro ucitele je komplikované rozhodnout, jaky trest za opisovani udélit. Mél by
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totiz mit vychovny Gcinek nejen na trestaného, ale na celou skupinu. Jeho reakce méa
vyrazny vliv na to, zda se student, ale i jeho spoluzaci, pfisté opét pokusi opisovat. Po-
kud si je totiz student védom, ze mu pfi opisovdni nehrozi nebezpedi, je vétsi Sance, Ze
se k opisovani opét uchyli.

Jak jiz bylo zminéno dFfive, v nékterych situacich ucitel podvadéni toleruje, pro-
toze vysledky zak( jsou i jeho vysledky, které pak prezentuje kolektivu pedagogd nebo
pfi srovnani Grovné rznych $kol. [9] DOvodU mize byt samozrejmé vice, napriklad vy-
staveni se nepfijemné diskuzi s rodici nebo nasledna administrativni ,prace navic”, po-
kud je student u podvadéni chycen a ma nést urcité nasledky. [7]

3.4 Postoje potencialnich zaméstnavatelu

Clanek Preisse ukazuje na fakt, Ze studenti, ktefi méli tendence podvadét ve
skole, maji stejné tendence i v praci. V USA se financni ztrata zavinéna podvadénim
zaméstnancl odhaduje na 30 % véech obchodnich nelspéchd. [3] D4 se tedy predpo-
klddat, Ze zamé&stnavatel by kandidata, u kterého se v minulosti prokéazalo necestné
jednani, ve firmé nechtél.

Je paradoxni, ze jednim z uddvanych d@vodd, pro¢ studenti opisuji, je dosahnuti
lepsi zndmky a celkového hodnoceni pro zlepseni osobniho profilu prezentovaného
pfed potencidlnimi zaméstnavateli. [24] Za pfedpokladu, Zze zaméstnavatelé preferuji
Cestné uchazece oproti uchazeddm s dobrymi zndmkami, by bylo zajimavé sledovat,
jak by se snizila ¢etnost studentského podvadéni, kdyby se takové jednani ve Skole
evidovalo a nasledné se o ném mohl dozvédét i zaméstnavatel.

4 MOZNOSTI PREVENCE PODVADENI

Aclkoliv se zfejmé nikdy nepodafi zamezit studentskému podvadéni na 100 %,
je nékolik cest, jak toto chovani minimalizovat. Ucitel by mél zadit jiz preventivnim
opatfenim, kdy v Zacich vyvola vnitfni motivaci pro uceni. Dalsi zdroje ukazuji, Ze jasné
definovani pravidel, co je podvadéni a co studentdm za podvadéni hrozi, také vyrazné
snizuje riziko podvadeéni. [4], [11] V soucdasnosti se ucitelé bohuzel ¢asto zaméruji
pouze na posledni krok, co mdzou pro zabranéni podvadéni udélat, ¢imz je prisné hli-

s v o7

dani zaka pfi zkouseni. [4]

4.1 Prevence

V kapitole ,Motivace a jeji druhy” jsme nastinili problém nastaveni 2 cild: doko-
nalého ovladani dovednosti a vykonnostniho. Ames se ve své studii vénuje i teorii, jak
muze ucitel motivacni cil ve tfidé nastavit a navodit spravné studijni prostredi. Jednot-
livé strategie jsou uvedeny v tabulce 6.

Tabulka 6: Struktura tridy a vyukové strategie podporujici cil dokonalého ovladani do-
vednosti (pfeloZeno z anglického jazyka [21])
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Struktura Vyukové strategie Motivalni systém

Ukol Zamé&Fit se na smysluplné
aspekty uceni

Navrhovat nové, rznorodé
Ukoly

Navrhovat Ulohy, které jsou
pro studenty primérenou
vyzvou

Poméahat studentdm sta- | Zamé&feni se na snahu, Usili a
novit si vlastni cile uceni.

Podporovat rozvoj a pou-

ziti  efektivnich zp@sobl | Vnitini zadjem o danou &innost.
uceni

Autorita Podporovat studenty | Pfipisovani vyznamu Usili.
k participaci v rozhodovani

Poskytnout prilezitosti | Pouziti efektivnich metod uceni a
k ziskavani zodpovédnosti | dalsich autoregulacnich strategif
a nezavislosti

Podpofit rozvoj self-ma- | Aktivni zapojeni
nagementu
Hodnoceni/uznani | Zamé&fit se na individudini | Pocit sounalezitosti
zlepseni u kazdého stu-
denta Tolerance k chybadm

Nezvefejfiovat hodnoceni
pfed ostatnimi studenty

Ocenit studentovo snahu

Poskytnout prilezitosti ke
zlepsSovani

Vidét chybu jako soucast
procesu ucenf

Autorka studie dodava, ze je dllezité, aby pfi nastavovani tiidnich struktur bylo
dbano na vSechny sloZzky strategie a navzajem se koordinovaly. Pokud spravné za-
dame Ukoly a navodime ve studentech motivaci ke studiu a vnitfni zdjem o danou Cin-
nost, ale systém hodnoceni bude nadéale orientovany k vykonnostnimu cili, tedy dobré
klasifikaci, pak mGZe student lehce podlehnout a zaméfit se pouze na dobry vysledek,
ke kterému mu mUzZe pomoci podvadéni. [21]

Jak ukazuje nékolik studii, nizsi frekvence opisovani se vyskytuje také na sSkolach,
kde zavedli tzv. eticky kodex. Jedna se o soubor pravidel, které definuji, co je necestné
podvadeéni a jak se trestd. Studenti musi byt s kodexem sezndmeni, pravidelné s nim
pracovat a diskutovat jeho obsah, ¢imz se ovlivni jejich postoj k podvadéni. [4], [25]

Dalsim doporucéenim, jak omezit opisovani, je prizplsobeni formy testovani. Po-
kud ucitel bude pravidelné aktualizovat testy a Ukoly kazdy rok, kdy je pfedmét
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vyucovan, a pro kazdou tridu zvldst, omezi tim podvadéni v podobé shanéni otdzek a
odpovédi od jinych studentd, kteff jiz predmét absolvovali. Také testovani Ustni na-
misto pisemného odhali pfipadné studentovy nejasnosti a neznalosti v probirané
l4tce, stejné tak Ustni prezentace zadaného Ukolu.

Ucitel studentdm zkomplikuje podminky k opisovanii ve chvili, kdy stanovi urcita
organizacni opatreni tykajici se napfiklad rozsazeni studentl ¢i zdkaz pouzivani viast-
nich papird.

4.2 Detekce podvadéni

Pokud je ucitel sezndmeny s rlznymi taktikami podvadéni, je pro néj snazsi tyto
metody nebo jejich pfipravu odhalit.

4.2.1 Detekce podvadéni pFi pisemném zkouseni

Nejdostupnéjsim postupem, ktery ucitel ma, aby zjistil, zda studenti nepodva-
déji, je pozorovani.” [8] Mlzeme uvést nékolik skutecnosti, béhem kterych by mél uditel
zpozornét, protoze ¢asto indikuji studentovo snahu podvadét.

Jiz pred testem by mél ucitel zkontrolovat, zda ma vsechny kopie testl a zadan,
eliminuje tim moznost, Ze kopii nékdo ukradl a pouzil ke studiu. Je také podezrelé, kdyz
studenti sedi na jinych mistech, nez obvykle sedi (vétsinou v zadnich lavicich). Pokud
si uCitel bude vSimat chovani studentd pred testem, je mozné, Ze néktefi budou vypa-
dat nekoncentrovang, jejich pozornost bude smérfovat jinam neZ na test. V takovém
pripadé se m0ze student soustredit na chystané opisovani.

Béhem testu pak podvadéjici studenti ¢asto vykazuji zndmky nervozity, vyhy-
baji se o¢nimu kontaktu s ucitelem, pfipadné maji na sobé& neobvyklé predméty (Ce-
pici, sluchatka). Je podezfielé, pokud student ¢asto odchdzi b&hem testu na toaletu
nebo dokondi test neCekané rychle.

Po zkouSeni m(ze byt vysledek podvadéjiciho studenta vyrazné lepsi nez jeho
obvykly vysledek, v takovém pfipadé je moZné studenta Ustné pfezkouSet z té samé
latky. Napadné jsou taky stejné chyby v nékolika pracich rlznych studentld nebo do-
slovné véty shodné s uc¢ebnicovym textem. [7]

Problémem uvedenych skutecnosti je, Ze autor pfedpokladd, ze podvadéjici
student je ze svého chovani nervézni a nejisty. MlZou se vyskytnout i studenti, kteff
vykazuji rysy subklinické psychopatie a podvadéni jim nevadi, ba co vice, podvadéni
berou jako vzrusujici vyzvu. [19]

4.2.2 Detekce podvadéni a plagiatorstvi pFi textové dloze

Studenti samozrejmé mdzou podvadeéti pri pisemném vypracovani domaci dlohy, pak
je mozné si vSimnout zvlastnosti v odevzdaném textu, napfiklad:
1. droven stylizace textu a forma vyjadfovani neodpovida drovni znalosti studenta
2. chyby ve shodé podmeétu s prisudkem, ¢asovani sloves apod.
3. Casti prace nejsou relevantni k zadanému tématu
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prace odkazuje na materidly (tabulky, grafy), které se v praci nenachazeji
chybi seznam pouZité literatury nebo je naopak podezrele obsahly

student ma potizZe uciteli shrnout, o ¢em préace je nebo zodpovédét jeho dotazy
[7]

Detekce plagiatorstvi se provadi, jak jiz bylo uvedeno, predevsim pomoci online
pristupnych inteligentnich softwar(, které odevzdanou praci a jeji text zkontroluji a
porovnaji s ostatnimi pracemi pfistupnymi v databazi praci.

5 DUSLEDKY PODVADENI

Podvadéni ma horsi dopady, nez se na prvni pohled mUze zdat. Nékolik autor( se
shoduje, Ze podvadéni je ndvykové. [7] Jak jiz bylo zminéno, studenti, ktefi se ve Skole
nauci podvadét, maji vétsi tendenci k neCestnému chovanii v praci. Studenti se neuci
vlastni zodpovédnosti, maji sklony se spoléhat na ndhodu a na konani ostatnich. [9]

Podvadéni méisocidlniddsledky. Pokud vyucujici pristupuji k hodnoceni studentd
napfiklad pomoci normainiho (Gaussova) rozdéleni, dojde podvaddénim a perfektnim

o

opsanim k posunu kfivky a celého rozloZzeni. Necestné chovani tedy nevede pouze
k vylepseni vysledku podvadeéjiciho, ale zaroven i k zhordeni vysledk( studentd, ktefi
vypracovali test poctivé. Kdyz neni podvadéni jedince odhaleno nebo je dokonce pre-
hliZzeno, jeho neopravnéné dobré vysledky mizou v ddsledku vést k frustraci poctivych
spoluzaka.

Cestny student pak ztréci viru v nastaveny systém a dojde k z&véru, ze podvadéni
je vyhodné. [7]

6 SOUHRN TEORETICKE CASTI

Podvadénim student porusuje normy Skoly i celé spole¢nosti. SnaZi se pro sebe
ziskat neopravnéné vyhody i za cenu poruseni etického kodexu. Tradi¢ni forma podva-
déni je stale aktualni, elektronickd forma se rozsifuje soucasné s rychle se rozvijejici
oblasti modernich technologif. Casto studenti zkopiruji snadno dostupny text z inter-
netu a ani nevi, ze tim kradou cizi autorské dilo a dopousti se tak plagiatorstvi.

Pri¢iny podvadéni mohou byt rlzné, mnohdy k nému vede nastavend atmo-
sféra v celé tfidé ¢i Skole. Spravné stanovenym cilem a spravné vedenou vyukou mUze
ucitel studentskou motivaci k podvadéni vyrazné snizit. Chyba mdZze byt uz v jadru na-
staveného celostatniho vzdélavaciho systému.

Vyzkumy postojl uvadeéji, ze studenti nevnimaji podvadéni jako tak zavazny
prestupek jako ucitelé, Casto si toto jednadni dokdZzou oddlvodnit, predevsim kdyz se
jednd o prestupek z dlvodu zajisténi rodiny & hrozby vylouceni ze skoly.

Prevence Uzce souvisi s motivaci student(, tedy preventivni opatfeni je nasta-
veni spravného cile u€eni ve tfidé. PFimé zamezeni podvadéni u zkouseni jde zajistit
nékolika zpUsoby, zddny ale nevyresi problém ve vsech pripadech. Ucitel by mél vzdy
zpozornit, pokud se ve tfidé déje néco neobvyklého nebo se studenti chovaji
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nevsednim zpldsobem. Pfi podezieni na podvadéni mize uditel ovérit znalosti daného
studenta Ustnim prezkousenim.

Podvadéni jedince nema ddlsledky pouze do jeho Zivota, ale i socidIni dlsledky
do celé spole¢nosti. Cestnf studenti, ktefi jsou vystavovani podvadé&jicim spoluzdkim
se mohou citit demotivovani, ¢asto je jim pfihorSovano na ukor lepsiho hodnoceni
podvadeéjicich studentd. Takovi studenti se ¢asto neetickému chovani naudi, kdyz vidi,
Ze je vyhodné.
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7 METODOLOGIEVYZKUMNEHO SETRENI

Na zdkladé analyzy odborné literatury miZzeme konstatovat, Zze podvadéni stu-
dentl je aktudini problém. Cilem této prace je pomoci Setfeni stanovit cetnost vyskytu
studentského podvadéni na Ceskych vysokych Skolach, jaké jsou nejcastéjsi divody
studentl k podvadéni a jakd forma podvadéni prevazuje. Na zakladé vysledkd vy-
zkumu je nasledné zadmérem navrhnout nékolik zpdsobd, jak mohou uditelé toto nee-
tické chovani minimalizovat.

Stanoveni vyzkumnych problém(, formulace hypotéz a volba metodiky Setfeni
se opiréd o dilo Gavory (2000) ,Uvod do pedagogického vyzkumu®. [26]

7.1 Vyzkumny problém a otazky

Vyzkumny problém vychdzi z cile celé prace, na jehoz zdkladé pro Setfeni formu-
lujeme zakladni vyzkumné otazky:

Jakd je Cetnost vyskytu studentského podvadéni na Ceskych vysokych Skolach?
Jaka forma podvadéni prevazuje?
Jaké jsou nejcastéjsi motivy studentl k podvadéni?

> wnh =

Jaké motivy k podvadéni jsou pro studenty omluvitelné?

VSechny otazky zjistuji sou¢asnou situaci a stav sledovaného jevu, jedna se tedy
o deskriptivni vyzkumny problém.

7.2 Formulace hypotéz

Na zakladé vySe uvedenych vyzkumnych otdzek jsou formulovany nasledujici
hypotézy:

H1: Vice neZ polovina dotazovanych studentl uvedla, Ze nejméné jednou béhem
studia podvadéla.

H2: Nejcastéji uvdadénou formou studentského podvadéni je plagidtorstvi.

H3: Nejcastéji uvddénym motivem k podvadéni je nedostatek ¢asu pro uceni.

H4: Nejvice omluvitelnym dlvodem k podvadéni respondenti vnimaji situaci, kdyz
opisuji i ostatni spoluzaci.

7.3 Metodika Setreni

Pro nejobjektivnéjsi vysledky Setfeni jsme zvolili zplsob kvantitativniho vy-
zkumu. Ten zjistuje mnoZstvi, rozsah a ¢etnost vyskytu jevd. [26]

Vyzkum bude probihat metodou dotazniku, kterd je nejvhodnéjsi pro deskrip-
tivni vyzkumné problémy. Dotaznik je Ucelny pro hromadné ziskavani velkého mnoz-
stvi informaci a pro respondenty je ¢asové nenarocny. Dotaznik je anonymni, coZ pfi

|22



tomto tématu pokldddme za obzvldsté dilezité, protoZze dotazovani studenti nemusi
mit obavy s pfiznanim se ke svému neetickému jednani.

| ztoho dlvodu je zvoleno méné obvyklé fazeni jednotlivych ¢asti dotazniku,
kdy jsou po Uvodnim predstaveni vyzkumu pokladdané obecné otdzky na podvadéni a
az nasledné otazky davérnéjsino charakteru (napfiklad fakulta &i ro¢nik).

Dotaznik je uréen k vyplnéni online, mezi respondenty se rozesle sdilenim ve
studentskych skupindch na socidlnich sitich.

Pfed samotnym Setfenim byl proveden pilotédzni prizkum. Na zékladé rozho-
voru s nékolika vysokoskolskymi studenty jsme ovéfili, zda nabizené odpovédi v do-
tazniku jsou adekvatni a odpovidaji soucasnému déni. Vzhledem ke skutecnosti, ze
jsem sama studentkou vysoké skoly, byla jsem i pred pilotdZnim prdzkumem sezna-
mena s prostfedim, kde se vyzkum uskutecni. Na zakladé nové zjisténych skute&nosti
byla doplnéna forma podvadéni ,opisovani ze smartwatch" a ,opisovani z pfedem pfi-
pravenych podkladd v mobilu”.

Nasledné byl proveden pfedvyzkum na malém souboru lidi, béhem kterého se
ovéfilo, zda je dotaznik a jeho obsah plné srozumitelny. Odpovédi na 2. otdazku ,Jak
casto jste béhem svého studia podvadél/a?" byly plvodné definovany nejednoznacné,
specifikovali jsem tedy odpovédi doplnénim prfesnych Eetnosti. Otdzka byla pfesunuta
az za otazku na konkrétni formy podvadéni, aby si respondenti [épe uvédomili, jaké
vsechny formy miZe podvadéni mit.

Déle respondenti upozornili na fakt, Ze ne vzdy si potrfebuji omluvit vlastni podva-
déni a bylo by objektivnéjsi smérovat 5. otazku ,Jak si své necestné chovani omlou-
vate?” na dlvody obecné vnimané jako omluvitelné. Otdzka byla tedy upravena na
Jaky divod k podvadéni vnimate jako omluvitelny?” a byla upravena Skala odpovédi
od ,neomluvitelné” po ,omluviteliné”. Takto poloZzend otdzka mdize nabidnout i zaji-
mavé srovnani, z jakého dlvodu studenti nej¢astéji podvadéji a zda jim ty samé dU-
vody pfijdou omluvitelné. Zaroven s touto otdzkou byla upravenai4. hypotéza ,Nejvice
omluvitelnym dlivodem k podvadéni respondenti vnimaji situaci, kdyz opisuji i ostatnf
spoluzaci.”.

Findlni verze dotazniku se sklada z 11 otazek, 8 otazek je zaméfeno na téma pod-
vadeéni, 3 jsou faktografickeé.

Otazky 1,3 a 4 jsou zaméfeny na konkrétni formy podvadéni. Respondenti vybiraji
z nabizenych moZnosti, které jsou stanoveny na zakladé pfedchozi analyzy, kolikrat se
s danym jednanim setkali. Jedna otdzka je otevfena pro uvedeni dalsich forem, které
se v dotazniku nevyskytuji.

Otazky 5 a 6 jsou zamérfeny na motivaci k podvadéni, respondenti v uzaviené
otdzce uvadi, jaky dlvod je k podvadéni vedl a ndsledné u stejnych moznosti uvadéji,
zda jim ddvod pfijde omluvitelny.

Otazky 7 a 8 se zabyvaji prevenci podvadéni, respondenti zde vyberou vhodny
zpUsob motivace k ¢estnému jednani, pripadné uvedou dalsi postupy, co by mél ucitel
udélat, aby studenti u zkousky z jeho pfedmeétu nepodvadéli.
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Faktografické otdzky pak cili na osobni Udaje respondentl a budou slouzit k po-
rovnani ¢etnosti podvadé&ni mezi jednotlivymi fakultami CVUT a mezi muZi a Zenami.
Tyto otdzky nejsou povinné, aby respondenty neodradily od odevzdani dotazniku.

Dotaznik je uveden na konci prace v Pfiloze 1.

7.4 Prubéh Setieni

Dotaznik byl sdilen na socialni siti Facebook, predevsim ve studentskych skupi-
nach rdznych fakult CVUT. Sbé&r dat probihal v priib&hu jednoho tydne. Odevzdané do-
tazniky byly pribézné kontrolovany a zadny nemusel byt z Setfeni vyrazen.

Ochota k vyplnéni dotazniku byla neocekdvané vysokd, nékolik subjektl zadalo
o oficidlni zverejnéni vysledka.

Celkem se vyzkumu Ucastnilo 646 respondentl. Jednd se o 37 % vsSech lidi, ktefi
dotaznik otevreli.

Jak vidime v Tabulce 7, délka vyplfiovani dotazniku cCinila nej¢astéji 5-10 minut.
Za toto casové rozmezi vyplnilo dotaznik témeér 58 % respondentl. Nikomu netrvalo
vyplnéni dotazniku méné nez 2 minuty, coZz naznacuje, ze nikdo nenaklikal odpovédi
naslepo bez precteni otdzek a moznosti. Neceld 3 % respondent( vyplfiovala dotaznik
déle nez pdl hodiny, coz bylo patrné zplsobeno otevienim okna dotazniku béhem jiné
¢innosti.

Tabulka 7: Délka vyplriovani dotazniku

Casové rozmezf Pocet respondent( Procento respondent(
< 2 min 0 0%

2-5min 156 24,15 %

5-10min 373 57,74 %

10 - 30 min 100 15,48 %

30 - 60 min 8 1,24 %

> 60 min 9 1,39 %

8 VYSLEDKY VYZKUMNEHO SETRENI

Sbér dat byl ukoncen s celkovou Ucasti 646 respondentd.

ZUc&astnili se respondenti z rdznych eskych vysokych kol (CVUT, UK, VSCHT, CzU,
VSE, VUT, MUNI, UPOL, TUL, UPCE, UTB, UHK, ZCU, JU, SU, OU, MENDELU, VSPJ, VSFS).
Zpracovani dat bylo provedeno softwarem Excel z balicku Microsoft Office.

8.1 Vzorek respondentu

Dotaznik vyplnili studenti v rznych fazich studia, nej¢astéji vsak absolventi, Ob-
razek 1. Do moznosti ,Jiné.." respondenti uvadéli, Ze jsou bud studenti doktorského
studia nebo ze studium z rGznych dlvod({ nedokondili. Tyto odpovédi jsme pro vy-
zkum nepovazovali za zasadni.
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Genderové sloZzeni respondent(, ktefi odevzdali dotaznik, je 48 % muzd a 52 %

zen, Obrazek 2.

4,18% 8,05%

14,24%

36,69%

14,24%

3,41%

8,82%

1. »2. m3 ®4 w5 mg ®mapsolvent *jiny

Obrazek 1 Faze studia

48%
52%

Zena © muz

Obréazek 2 Pohlavi respondent(
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8.2 Cetnost podvadéni

8.2.1 Hypotéza 1

K ovéreni 1. hypotézy ,Vice neZ polovina dotazovanych studentd uvedla, Ze nej-
méné jednou béhem studia podvadéla.” slouzi 3. otdzka dotazniku ,Jak ¢asto jste bé-
hem svého studia podvadél/a?".

Otdzka je zarazena za vyctem rlznych forem podvadéni, aby sirespondenti ujas-
nili, jaké chovanije pro Ucely tohoto Setfeni povazovadno za podvodné. Otazka byla po-
louzavrend, nicméné moznost jiné odpovédi vyuZzilo minimum respondentd, ktefi uva-
déli ,velmi c¢asto", ,porad" apod. Tyto odpovédi byly zafazeny do kategorie ,Casto".

Procentudlni rozloZzeni ¢etnosti podvadéni respondentl je vidét na Obrazku 3.

Nikdy 1 x za studium = Ob¢as (max. 2x za semestr) = Casto (3x a vice za semestr)

Obrazek 3 Procentudini rozloZeni cetnosti podvadéni respondenti

Z dat vyplyva, ze pouze 7,3 % respondentl béhem vysokoskolského studia nikdy
nepodvadéli. Naopak vétsina dotazovanych respondentd (83,3 %) uvadi, Ze podvadéla
opakované.

Hypotéza 1 byla potvrzena, vice nez polovina dotazovanych studentd nejméné
jednou béhem studia podvadéla.
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8.3 Formy podvadéni

8.3.1 Hypotéza 2

K ovéfeni 2. hypotézy ,NejCastéji uvadénou formou studentského podvadéni je
plagidtorstvi.” doslo pomoci 2 otdzek, a to ,Jak ¢asto jste se dopustil/a konkrétni formy
podvadéni bé&hem studia VS?" a ,Jak &asto jste u spoluzdkd zpozoroval/a konkrétnf
formy podvadéni?”. Obé otazky obsahuji stejné moznosti odpovédi, aby nabidly srov-

7z 7

nani, jestli se student dopousti stejnych forem opisovéani, jako pozoruje u svych spolu-

|
o

aka.

NK<

Cetnost odpovédi miZeme vidét na Obréazku 4 a Obrazku 5.

Ziskavani informaci o testu pfedem od jinych studentl

Hledani odpovédi na internetu b&hem testu

Opisovani seminarni prace/DU od spoluzaka

Opisovani z papirového tahaku/ucebnice/sesitu pii testu

Opisovanf od souseda pfi testu

Opisovani z piipravenych podkladd v mobilu

Pfi distan¢nim zkouSenf vypracovanf testu s vice lidmi

Komunikace b&hem testu pomoci SMS/chatl

Plagiatorstvi (opisovani ¢i kopirovani textu bez uveden( zdroje)

Vydavani predem zpracovaného dokumentu za dokument vypracovany v hoding
Opraveni chybnych odpovédi po odevzdanf testu a Zadost o zlepSenf klasifikace
Opisovani ze smartwatch

Psani testu pres vzdalenou plochu nebo pod jinymi pfihladovacimi tdaji
SloZenf zkousky jinou osobou

Opisovéni ze zvukového tahdku (MP3, sluchatka)

Pokusy o Uplatek |

=]
ES

Obrazek 4 Procentualni zastoupeni konkrétnich forem podvadéni, kterych se respondenti dopustili

Ziskdvaniinformaci o testu pfedem od jinych studentd

Opisovani seminarni prace/DU od spoluzaka

Hledani odpovédi na internetu b&hem testu

Opisovani z papirového tahéku/ucebnice/sesitu pii testu

Opisovani od souseda pfi testu

Opisovani z pfipravenych podklad@ v mobilu

Komunikace b&hem testu pomoci SMS/chatl

Pii distanénim zkouden( vypracovén( testu s vice lidmi

Plagiatorstvf (opisovani & kopirovani textu bez uvedenf zdroje)

Vydavani predem zpracovaného dokumentu za dokument vypracovany v hoding
Opisovanf ze smartwatch

Opraveni chybnych odpovédi po odevzdani testu a Zadost o zlepsenf klasifikace
Opisovani ze zvukového tahaku (MP3, sluchatka)

SloZeni zkousky jinou osobou

Psani testu pres vzdalenou plochu nebo pod jinymi pfihlasovacimi udaji

Pokusy o Uplatek

o
B

mVicekrat
Jednou

Nikdy

H Vicekrat
Jednou

Nikdy

Obrdzek 5 Procentudlni zastoupeni konkrétnich forem podvadéni, které respondenti zpozorovali u svych

spoluzaki
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Hypotéza 2 predpoklddala, ze nejcastéji uvddénou formou opisovani bude pla-
giatorstvi. Tato hypotéza se zamitd, plagiatorstvi je uvadéno az jako devatd nejcastéjsi
forma podvadéni.

Priciny mUzou byt rGzné. Jak napovidd odbornd literatura, je mozné, Ze studenti
si nejsou védomi vSech podob, jaké m(ze plagidtorstvi mit. Napfiklad pfi rychlém ko-
pirovanivolné pfistupného textu z internetu si studenti ¢asto neuvédomi, ze jejich jed-
nani uz je povazovano za nelegalni. Jiné mozné vysvétlenije, Ze vétsina dotazovanych
studentd studuje na technické skole (478 respondentd uvedlo studium na technickych
fakultdch kol CVUT, VUT, VSCHT, TUL, CZU), kde se setkaji spige s Ukoly jako jsou vypoclty
a samostatné projekty nez se zadanim typu vypracovani seminarni prace.

Jako nejastéjsi forma podvadénije uvddéno ziskavaniinformaci o testu pfredem
od jinych student(. Zaroven se kvlli této moznosti zvedla vina kritiky, kdy mé nékolik
studentl osobné kontaktovalo, Ze tato forma jedndni nemUze byt povaZzovana za pod-
vadeéni, ale pouze za U&elnou pfipravu. Pravdépodobné by bylo vhodné&jsi odpovéd for-
mulovat jako ziskani starych testovych otdzek od jinych studentd.

Mezi nej¢astdjs$i formy podvadéni se déle fadi ,opisovani seminarni prace/DU od
spoluzaka" a ,hleddni odpovédi na internetu béhem testu”.

8.3.2 Dalsi vysledky

Na grafu si mdzeme vSimnout, Ze studenti témér kazdou formu podvadéni pro-
vedli vicekrat. MGZeme tedy fict, Ze studenti maji s podvaddénim obecné dobrou zku-
senost a nezdrahaji se necestné chovani opakovat. Jedind moznost ,vydavani pfredem
zpracovaného dokumentu za dokument vypracovany v hodiné” byla provedena

Vv

49 studenty pouze jednou a 25 studenty vicekrat. MoZné priciny jsou:

1. testové otazky, které vyZzaduji odpovéd na samostatny papir, jsou ¢asto lehce
rozdilné od minulych let a konkrétnéji zaméfené neZ seznam témat poskytnuty
ucitelem

2. narocna pfiprava, kdy student musi vypracovat odpoveédi na vsechny otazky,
které jsou pfedem znamé.

Pfi porovnani vysledk( obou otdzek je patrné, Ze se studenti ¢asto dopousti stej-
nych forem podvadéni, jako vidi u svych spoluzak(d. Mozna vysvétleni jsou nasledujici:

1. Studenti pozoruji konkrétni formy podvadéni u spoluzdkl a inspiruji se ke stej-
nému chovani.

2. Studentijsou vsimavi vici stejnym formam podvadéni, které sami znaji a prak-
tikuji.

3. Studenti se pfizplsobi bézné formé zadavanych Gloh a pouzivaji nejvhodnéjs
a nejjednodussi mozné formy podvadéni.

s
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Déle se v dotazniku vyskytovala oteviend otdzka pro popsani dalsich forem pod-

vadéni, se kterymi se respondent setkal. Tuto formu odpovédi vyuZilo 58 respondent(,
uvadime zde nékolik z nich, kompletni soupis je uveden v Pfiloze 2:

Predepsané listy na pfipravu pred ustnim zkousenim.

Jeden student nechal po tfidé kolovat papir s vypocitanymi priklady.

Mluveni béhem testu mezi spoluzaky.

Sluchatko v usich béhem distancni dstni zkousky.

Klasicky napsany tahak na ruce.

Vydavani spatného vysledku za dobry skrze necitelny rukopis.

Tahak napsany na pantofli, jinak pravidelné tahak napsany na krytu kalkulacky.

Po dopsani testu pfi okamZzité vzajemné opravé, kdy si studenti navzajem odpo-

védi "vylepsili"

zat.

Kradeni material( prfimo z uciciho portalu.
Tahak na ruce, propisce, piti...

Povidani si béhem testu nahlas rusky, aby zkousejici nemohl! podvadéni proka-

Zadani zkousky bylo odesilano (foto) jinému studentovi, ktery zkousku vypraco-

val a odpovédi poslal zpét.

Psani tahdku na noze (u holky, pod sukni neni vidét).

Typicky "falsovani" tdcasti na pfednaskach.

Pri multiple choice ukazovani odpovédi pomoci poltu prstd pod stolem.
Opisovani anglickych slohovych praci z pfekladace.

Nevyplnéni nékterych odpovédi a ndsledné doplnéni vyucujicim. (sexualni dd-

vody), chozeni na toaletu, tahdky napsané v noZickach bryli.

Napovéda od ucitele.

Student si vzal po vypracovani viastniho textu prdaci souseda a zodpovédél

otazky za néj.

Prohozeni variant zadani.

Pedagog jednou nechal na tabuli spravné vypracovani testu a studenti to pouze

opsali.

Svadéni uditeld.
Oprava zkousky sexem s ucitelem.

PouZivani cizich vypocetnich skripti
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Jeden student zaslal i ndzornou ukdzku tahaku na lahvi od piti, Obrazek 6.

Obrazek 6 Tahdk vytistény na prihlednou samolepku a nalepeny na lahev od piti

Ze soupisu mizeme vycist, Ze mimo plvodné uvedené formy podvadéni se nej-
castéji studenti setkavaji s klasickou formou tahdku napsaném na nejriiznéjsich mis-
tech (na lavici, na téle, na tuzce atd.) a s Septdnim mezi spoluzaky pfi testu. Je zardze-
jici, kolik studentd/tek uvedlo snahu vylepseni zndmky svadénim ucitel.

8.4 Motivy k podvadéni

8.4.1 Hypotéza 3

K ovéfeni 3. hypotézy ,Nejcastéji uvadénym motivem k podvadéni je nedostatek
¢asu pro uceni.” byla do dotazniku zarazena 5. otdzka ,Jaky dlvod Vas k podvadént
vedl?”.

Respondenti vybirali z polouzavienych otézek, jejich nej¢astéjsi odpovédi mul-
zeme vycCist z Obrazku 7. Graf znaci, kolik procent podvadéjicich respondentl nékdy
podvadélo praveé kvali danému konkrétnimu ddvodu.
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Védomi, Ze pfi podvadéni nebude chycen/a

Udrzet si primér v rdmci tfidniho hodnocenf

Latka byla nepfiméfené obtizna
Ucitel vyZadoval nazpamét naucena data
Nemél/a €as na uceni

Znat otazky predem

Zisk lepsiho hodnoceni
Studentovi se nechtélo ucit

Védomi, Ze vaichni ostatni podvadéji

Hrozba vyloudeni ze skoly

Nechtél/a zklamat rodice
Védomi, Ze uditel podvadéni netresta

Opisujici student je soutézivy typ

[=]
=
[=]
[
[=]
(98]
[=]
=
[=]
Ln
[=]
[=x]
[=]
~J
[=]

80 90 100

Obrazek 7 Nejcastéjsi motivy studentl k podvadéni

Nejcastéji uvadénym motivem k podvadéni je ,latka byla nepfimérené obtizna”,
znamena to tedy, Ze 3. hypotéza ,Nejc¢astéji uvadénym motivem k podvadéni je nedo-
statek Casu na uleni.” se zamita. Nedostatek Casu byl nicméné tfetim nejcastéji uva-
dénym motivem k podvadéni. MoZzné vysvétleni je, Ze se studenti za odpovéd ,latka
byla nepfimérené obtiZzna" schovavaji, do jaké miry je tato odpovéd sycena subjektiv-
nim zkreslenim by vyZadovalo podrobné&jsi dotazovani.

8.4.2 Dalsi vysledky

68 respondentl vyuZzilo moznost uvést jiny motiv k podvadéni, uvadim zde né-
kolik priklad(, kompletni vycet je uveden na konci prace v Pfiloze 3.:

Udélat zkousku napoprvé.

Latku jsem nevnimala jako dileZitou. Zmiriované predméty mé v Zivoté jiz nikam
neposouvaly.

Pripojisténi si lspéchu. Necestné jsem jednal minimalné.
Nedokazala jsem si latku zapamatovat.

Ucitel mél za cil vyhodit co nejvice lidi a poZadoval i znalosti, které nesouvisely
s pfedmétem.

Pocit uklidnéni.

Ucitelé chtéji omezit podvadéni pfionline testu zvysenim poctu otazek na méné
Casu, takze i kdyz to umim, tak test nestiham, proto podvadim.

NemoZnost opravy testu.
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MnoZstvi zkousek ve zkouskovém obdobi. Podvod pouze u neprofilovych pred-
méta.

Strach ze zklamani, ztrapnéni z nevédomosti, nebo strach z neudélani zkousky
(Casto zplsobujici dalsi problémy s terminy dalsich zkousek).

Predmét pro moje budouci zaméreni nema Zadny smysl.

Védomi, Ze kantofi predpokladaji Ze podvadim.

Neprimérené obtizna forma zkousky.

Distancni vyuka je velmi nekvalitni zpGsob vzdéldvani a bez podvadeni bych ji
nezviadl.

Proc se ucit, kdyZ je tak jednoduché podvadét.

Pocit klidu po ovéreni spravnosti odpovédi.

Pfesnost, posledni termin zkousky

Je alarmujici, kolik respondentl uvedlo, Ze podvadi predevsim ,pro jistotu” nebo
Jpouze pro ovéreni spravnosti odpovédi”. Z téchto pfiznani vyplyva, ze podvadéni je
nyni natolik snadné, Ze se k nému uchyluji i studenti, ktefi maji své odpovédi pravdé-
podobné spravné.

Déle se mezi odpovédmi nejcastéji objevovaly reakce typu ,pfedmét neni pro
mé zaméreni zajimavy/pfinosny".

- Ve

8.5 Postoje ke konkrétnim motiviim k podvadéni

8.5.1 Hypotéza 4

4. hypotéza ,Nejvice omluvitelnym ddvodem k podvadéni respondenti vnimaji
situaci, kdyZ opisuji i ostatni spoluzaci." byla ovérena pomoci otazky ,Jaky dlvod
k podvadéni vnimate jako omluvitelny?” s vybérem moZznosti od ,neomluvitelny” pfes
,heutralni postoj” k ,omluvitelny”.

Grafické zpracovani dat, které je znédzornéno na Obrdzku 8, bylo provedeno pfifa-
zenim Ciselnych hodnot k jednotlivym moznostem odpovédi

-2 nesouhlasim
-1 spise nesouhlasim
0 neutrdini postoj

spise souhlasim
2 souhlasim

a naslednym nésobenim pfifazenych hodnot s absolutnimi pocty respondentd kon-
krétnich odpovédi. Cim niz&i bylo vysledné skére, tim méné& omluvitelny ddvod je.
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Ucitel vyzadoval nazpamét naucena data
Latka byla nepfimérené obtizna

Hrozba vylouceni ze skoly

Znat otazky predem

Nechtél/a zklamat rodice

Nemél/a ¢as na uceni

Védomi, Ze vsichni ostatni podvadéji
Vedomi, Ze ulitel podvadéni netresta
Védomi, Ze pfi podvadéni nebude chycen/a
Zisk lepsiho hodnoceni

UdrZzet si pramér v ramci tfidniho hodnoceni
Studentovi se nechtélo udit

Opisujici student je soutézivy typ

Obrazek 8 Postoje studenti ke konkrétnim ddvoddm k podvadéni

I
[ ]
]
]
I
]
]
neomluvitelné neutralnf

omluvitelné

Studentské necestné jedndani je podle respondentl nejvice omluvitelné v pfi-

padé, kdy ucitel vyZzaduje nazpamét naucend data.

Nej¢astéji respondenti uvadéli jako omluvitelny motiv k podvadéni ,ucitel vyza-
doval nazpamét naucend data”, znamena to tedy, Ze hypotéza 4 je vyvracena.

Védomi, ze vsichni ostatni podvadéji, bylo spise vnimano jako neomluvitelné.

8.5.2 DalSi vysledky

Déle uvaddime srovnani motiv(, proc studenti podvadéji a motivd, které jim pfi-

jdou omluvitelné, resp. zda jim jejich vlastni jednani pfijde omluvitelné nebo ,jim je to

jedno”.

Nésledujici obrazek (Obrazek 9) je kombinaci dvou predeslych grafd a znazor-

nuje korelaci mezi procentem studentl podvadéjicich s urc¢itym motivem a mezi hod-
nocenim respondentl omluvitelnosti odpovidajiciho motivu.
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Skére omluvitelnosti podle respondentd
-1500 -1000 -500

o

500
Opisujici student je soutdZivy typ |
Studentovi se nechtélo ucit I
Udrzet si pramér v ramci tfidniho hodnocent _
Zisk lepsino hodnoceni K ]
Védomi, Ze pii podvad&ni nebude chycen/a ]
Védoml, ze uitel podvadéninetrestd |
Védomi, Ze vsichni ostatni podvadéji ]
Nemél/a ¢as na ucenf -
Nechtél/a zklamat rodice I

Znat otdzky pfedem |
Hrozba vyloudeni ze skoly L}
Latka byla nepiiméfené obtfzna _
Ucitel vyzadoval nazpamét naucena data —

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Procento podvadéjicich studentd

Procento podvadéjicich studentl s konkrétnm motivem
mmm Skare omluvitelnosti podle respondent(
Linearni (Procento podvadé&jicich studentl s konkrétnim motivemn)

vvvvvvvvv Linearni (Skére omluvitelnosti podle respondent)

Obrazek 9 Korelace procenta podvadéjicich studentl s konkrétnim motivem a skére omluvitelnosti

Z grafického zndzornéni je na prvni pohled patrné, ze mezi veli¢inami existuje
jistd zavislost. Byl tedy proveden vypocet korelaéniho koeficientu Corell(X,Y) veli¢in X
(procento podvadéjicich studentl s konkrétnim motivem) a Y (skére omluvitelnosti
motivu podle respondent(). Podle vzorce

L -0y -y

Corell(X,Y) =
e 20 -0220 )

kde x a y predstavuje hodnoty veli¢in X a Y u jednotlivych motiv(, ¥ a y jsou
stfedni hodnoty veli¢in. Korela¢ni koeficient obecné nabyvd hodnot od -1 do +1, pfi-
¢emz hodnota +1 znadisilnou kladnou zavislost (,&im vice, tim vice"), hodnota -1 silnou
zapornou zavislost (,¢im vice, tim méné). Hodnota O naznaduje, Ze mezi veli¢inamineni
linearni zavislost. Pro tento pfipad byla vypoditana hodnota korelacniho koeficientu
Corell(X,Y) = 0,975. Z této hodnoty plyne, ze obé veliiny jsou na sobé velmi znatelné
pfimo zavislé, laicky feCeno ,&im vice studentovi pfijde konkrétni motiv k podvadéni
omluvitelny, tim vice s konkrétnim motivem podvadi".
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8.6 Dalsi vysledky vyzkumu

Do vyzkumu se zapojilo dostatecné mnozstvi respondentl, mizeme tedy pro-
vést srovnani cetnosti opisovani v zavislosti na rliznych faktorech. Konkrétné se bu-
deme zabyvat faktory réiznych fakult CVUT a pohlavi.

8.6.1 Faktor riiznych fakult EVUT

Otédzka na konkrétni Skolu a fakultu byla nepovinnd, aby pfipadné respondenty
neodradila od odeslani dotazniku z ddvodu obavy o ztrdtu anonymity. Konkrétni fa-
kultu CVUT uvedlo 429 respondentl, po&ty kazdé fakulty mdZete vidét v ndsledujici Ta-

bulce 8.

Tabulka 8: RozloZeni odpovédi dle jednotlivych fakult CVUT

Fakulta Pocet Alespori jednou
CVUT respondentl |nepodvadéli | podvadéli

FA 24 42% 95,8%
FBMI 43 0,0% 100,0%
FD 27 0,0% 100,0%
FEL 21 4.8% 95,2%
FIT 72 9,7% 90,3%
FJFI 71 18,3% 81,7%
FS 72 5,6% 94,4%
FSv 77 2,6% 97,4%
MUVS 22 9,1% 90,9%

Néasledujici grafy (Obrdzek 10 a Obrazek 11) zndzornuji ¢etnost podvadéni na
viech fakultdch CVUT.

100,0%

80,0%

60,0%

40,0%

20,0%

0,0%

FBMI

FD  FSv  FA FEL

Obréazek 10 Procento student( z jednotlivych fakult, kteif alespon jednou podvadéli

FIT

FS  MUVS

FJFI
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nikdy ©1xzastudium ®obcas (max. 2 x za semestr) M asto

Obrdzek 11 Cetnost podvddéni studentl z jednotlivych fakult

Obrazek 10 upozorfiuje na skute¢nost, Ze respondenti z Fakulty jaderné a fyzi-
kalné inZzenyrské béhem studia podvadéji nejméné. Tato fakulta s 18,3 % Cestnych stu-
dentd se nevymyka pouze ve statistice CVUT, ale v celém Zetfeni. Zatimco v celém $et-
feni se k podvadéni pfiznavé 92,7 % respondentl, na FJFl to je 0 11 % méngé.

Alarmujici jsou vysledky z Fakulty biomedicinského inZzenyrstvi a Fakulty do-
pravni, kde alespon 1x za studium podvadél kazdy respondent.

Na obrazku 11 se Cetnosti podvadéni vénuji detailnéji, zardzejici je Udaj z Fa-
kulty strojni, kdy 45,8 % respondentl uvadi, Ze podvadi ¢asto. To je rozdil 22,4 % od
celkového vysledku 23,4 %. Z tohoto vysledku mizeme usuzovat, Ze na dané fakulté se
podvadéni ¢asto neodhali nebo jeho odhaleni neni potrestané a studenti tak s klad-
nymi zkusenostmi s timto jednanim vyuzivaji podvadéni i pfi dalSich pfileZitostech.

Je tfeba upozornit, Ze u nékterych fakult byly vzorky respondentd malé v di-
sledku moznosti anonymizace odpovédi, coz bylo dllezité vzhledem k citlivosti vy-
zkumného tématu. Vysledky porovnani tim mohou byt zkreslené.

8.6.2 Faktor pohlavi

Odborna literatura se neshoduje vtom, zda sklony k podvadéni ovliviiuje i po-
hlavf jedince. Z&ddné vyrazné rozdily nepfinesl ani tento vyzkum.

Na Obrazku 12 si mdzZeme vsimnout, Ze prevazuji studentky nad studenty u ob-
¢asnych podvodd a studenti nad studentkami ve vSech ostatnich pfipadech. To mUze
naznacovat, ze zatimco Zeny podvadéji pfilezitostné, muzi maji k podvadéni vice vy-
hranény ndzor a podvadi bud ¢asto nebo naopak vibec.
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
Obrdzek 12 Cetnost podvadéni podle pohlavi

8.7 MozZnost minimalizace podvadéni studentu

Dotaznik se vénuje i tématu minimalizace podvadéni studentd. Nejprve respon-
denti odpovidali na polouzavienou otazku ,Jaky zplsob by Vas motivoval k ¢estnému
jedndni?" a dale méli moznost se vyjadfit u oteviené otdzky ,Co by mé&l udélat ucitel,
aby studenti u zkousky z jeho predmeétu nepodvadéli?”.

Vysledky polouzaviené otdzky mizZzeme vidét na Obrdzku 13.

Povolené podklady ke zkousce

Moznost "beztrestného" opakovani testu
Ustni zkouseni namisto pisemného
Pifsngjsi tresty za podvadéni

Nezvefejfiovani hodnoceni pfed ostatnimi studenty

Jina..

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Obrézek 13 Procentudini zastoupeni zplsobd, které by respondenty motivovali k Cestnému jednani

Z grafu je patrné, Ze vSechny uvedené moznosti by do jisté miry redukovaly pro-
cento podvadéjicich studentl. Nej¢astéji respondenti odpovidali, ze k ¢estnému jed-
nani by je motivovaly povolené podklady ke zkousSce. Takové opatfeni by vyzadovalo
otazky provértujici kritické mysleni studentl a schopnost prace s informacemi.
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Podobné vysledky ukdzaly i vlastni odpovédi respondentl na tuto otdzku (PFi-
loha 4). Obsahovaly nejcastéji zplsoby motivace vztahujici se ke stylu testovych otéa-
zek. Ty by mély zjistovat pfedevsim pochopeni dané latky a vyZzadovat méné memo-
rovani vzoreck( a fakt(. Dale by respondenti ocenili lepsi ukazky vyuziti dané latky
v praxi, dl0kaz, ze pfedmét pro jejich zaméreni neni zbytedny.

Ackoliv druhd otdzka nebyla povinnd, moznosti odpovédi vyuzilo 422 respon-
dentl. Oproti pfedchozi otdzce se zamérovala konkrétné na pristup uditele k pred-
meétu a zkouseni.

Mezi nej¢astéji uvddéné myslenky patfilo:

1. poskytovat studijni materidly a vyzadovat znalost pouze té latky, kterd byla na
hodinach radné probrana

2. studenty dopfedu sezndmit se vzorovym testem a s konkrétnimi pozadavky pro
jeho Uspésné sloZeni

3. preferovat Ustni zkouseni
vice hlidat chovani studentl béhem pribéhu testu

5. na kazdy dalsi test mit pfipravené nové zadani, neopakovat otdazky z minulych
let

6. nelpét na detailech, vyzadovat pochopeni latky

Vzhledem k tomu, Zze vyzkum byl provadén béhem pandemie nemoci covid-19 a
studenti byli vdané dobé jiz jeden rok na distanc¢ni vyuce, tedy nenavstévovali Skolu a
vyuka i zkouseni probihaly online, ¢asto se vyskytovaly i myslenky spojené s timto zpU-
sobem vyuky. Studenti uvadeéli, Ze jedinym opatfenim proti opisovani, které bylo zave-
deno, je navySeni poctu otdzek a snizeni doby k vypracovani testu. To je vedlo spise
k demotivaci, protoze védéli, ze test bylo naroZné vyplnit, i kdyz byli fadné pfipraveni.
Také se procento podvadéjicich spoluzakd vyrazné zvysilo a estni studenti tim byli
znevyhodnéni.

Uvadim zde nékolik odpovédi, kdy respondent uved| zajimavou ucelenou mys-
lenku. Kompletni vycet v Pfiloze 5.

Pfesnéjsi zadani testu a toho, jak bude test probihat, prodlouZit ¢as na vypraco-
vani testu, podat lepsi vyklad pfed testem a Iépe pripravit studenty na jeho zvladnuti,
vyZadovat opravdu adekvatni data a ne pouze nazpamét naucené udaje bez nutnosti
chapat souvislosti.

VZdy se najde nékdo, kdo bude podvadét. Pokud ucitel dba na to, aby obsah
zkousky odpovidal odpredndsené/odcvicené latce a studenti jsou rdmcové obezna-
meni s tématy, jeZ se mohou objevit, pak by méla byt Sance na podvadéni niZsi.

Rozhodné& NENAVYSOVAT pocet otdzek a nesniZovat ¢as. Pozitivné motivovat
studenty k uceni tim, ze podminky testu budou pro studenty prijatelnéjsi. Zamezit
podvadéni jinym zplisobem neZ ztizenim testu, napr. povinnost sdileni obrazovky, ka-
mery tak, aby bylo vidét na okoli studenta apod. Ja osobné bych radsi do skoly jezdil si
napsat test prezencné. Bylo by to o dost férovéjsi.
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Pripravit pokazdé nové, zaskrtavaci testy (1 aZ vsechny odpovédi spravné, za
Spatné odpovédi body doli) ve vice variantach, aby nemohli dva lidi se stejnym testem
sedét vedle sebe. Test udélany tak, aby nesel stihnout cely. Tim dostat studenty pod
tlak (podvadéni zabira casto vice ¢asu), aby nemohli hledat spravné odpovédi. Na-
sledné podle nejlepsich vysledkl stanovit stupnici, aby kdyZ by studenti radili ostat-
nim, aby to pro né bylo nevyhodné (mohli by si tim sniZit hodnoceni).

Mél by chtit u studentl na zkousSce opravdu to, co s nimi probral a ne to, co on si
mysli, Ze vsichni védi. M8l by pfedem stanovit témata, otazky na uceni a ne "naucte se
cela skripta i se vzorecky". Opakovat na pfednaskach zakladni véci, které by si mél stu-
dent z pfednasek odndaset.

VyZadovat kreativni odpovéd/vystup. Povolit tabulky/podklady, které v Zivoté
stejné budeme mit k dispozici. Ptat se na probranou latku. Zvefejnit vzorovy test. Hlidat
studenty.

Nemavnout rukou nad tim, kdyZ student ocividné podvadi. lhned mu pisemnou
praci odebrat a studentovi uloZit znamku F. Pokud ma ten ucitel autoritu, studenti vét-
sinou nemaji tendenci podvadét, protoZe vi, Ze by mohli dostat velmi pfisny trest v
podobé F, vyvhozeni ze zkousky a narocnému ustnimu zkouSeni pfi dalsii opakované
zkousce.

Je téZky odpovédét. Jedind véc, co mé napada, je zkusenost, Ze hodné uciteld si
mysli Ze je na Skole, aby Zaky testovali namisto toho, aby je ucili. KdyZ si nastavi systém
zaloZeny na testech, lidi budou podvadét a nic se nenauci. | jenom rozdéleni latky do
vice testl v ramci semestru s bodovym systémem, ktery je pfenasen do zkousky vede
k méné stresovému predmétu, ktery ale v disledku vice nauci. Jeden test, nebo nedej-
boZe jenom zkouska, vede k podvadén.

Ackoliv to miZe znit absurdné, jsem fanousek toho, aby testy byly naroc¢né, ale
umoznovaly prijit na hodinu s pripravou. V dobé online vyuky a testl z domova to takto
fungovalo. Ucitelé casto nesmysiné zkrouhli cas, takZe si kaZzdy musel vypracovat
vlastni tahak, ve kterém se opravdu vyznal a s takovou kvalitni viastni pfipravou pak
nebyl problém test napsat. Navic timto krokem da ucitel studentdm jistou formu jis-
toty, Ze s dobrou pfipravou uspéji.

Dle odpovédirespondent( Ize usuzovat, Ze je mozné do jisté miry zabranit pod-
vadéni.

Studenti ¢asto nejsou dostatecné motivovani a presvéddceni, Ze by jim znalost
dané latky mohla byt pfinosna. Ulitel tedy mUze miru podvadéni pri zkouseni snizit i
svym pfistupem béhem celého semestru, kdy bude poukazovat na vyuziti ziskanych
védomosti v praxi. DalsSim problémem mdiZe byt pevné nastaveny studijni plan, kdy
ma student pfedem uréené vsechny predmeéty, které béhem studia musi absolvovat.
Na nékterych Skoldch si student mlze vybrat z nékolika nabizenych predmétd a zamé-
fit se tak na problematiku, kterd je mu bliZzsi a kterd ho vice zajima.

Student by mél byt sezndmen s etickym kodexem skoly a mél by znat jasné de-
finovand pravidla, jaké chovani je uvazovano jako podvadéni a jak se takové chovani
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trestd. Podle takového kodexu by se méli chovat i ucitelé, ktefi by neetické jedndani
studentl neméli prehlizet.

Nékolik opatfeni proti podvadéni mize uclitel zavést i béhem samotného zkou-
Seni. Pokud jsou testové otdzky koncipovany tak, aby provéfily schopnost studenta vy-
uzit dané znalosti v praxi, odpovédi se tézko hledaji na internetu nebo pfipraveném
tahdku. Studenti také casto seZenou testy z minulych let a znaji tak otdzky predem, je
tedy vhodné testy vzdy ménit a zaddvat nové. V neposledni fadé by se mél ucitel za-
meéfiti na hlidani studentd a jejich chovani béhem zkouseni a v pfipadé odhaleni pod-
vadéni toto jednani potrestat.

Ve zkratce mUzeme uvést nékolik bodd, na které by se mél ucitel zaméfit béhem
celého semestru vyuky daného predmeétu:

1. autorita, vystupovani, férovost

motivace ke studiu, pfiklady vyuZziti v praxi
opakovani ddlezitych informaci
hodnoceni prace studentd béhem celého semestru
specifikace pozadavkd, metodiky zkouseni a hodnoceni v dostatecném pred-
stihu
tvorba novych testl na kazdy termin zkousky
7. preference Ustniho zkoueni (nebo alespon prezkouseni).

ok WwN
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Zaver

Cilem této bakalarské prace bylo zanalyzovat aktualni poznatky v oblasti ne-
¢estného chovani studentd ve vztahu ke studiu a pomoci vlastniho Setreni zjistit et-
nost vyskytu, formy a motivace student( k podvadéni.

Na zakladé formulovanych hypotéz byl sestaven dotaznik, ktery se skladal
z otdzek jak zamérenych na necestné jednani, tak faktografickych.

Setfen( se zG¢astnilo 646 respondent{ z riznych Eeskych vysokych 3kol.

Bylo potvrzeno, Ze studentské podvadéni je aktualnim a velice astym jevem.
92,7 % respondentd pfiznalo, Ze alespon jednou béhem svého studia podvadélo.

Nejcastéjsi formou podvadeéni je ziskavani informaci o testu pfedem od jinych
studentl, ackoliv mnoho studentd ve vlastnich odpovédich uvedlo, Ze tento postup
povazuje za naprosto etické chovani. To potvrzuje zavéry jinych studii uvedenych v te-
oretické Casti prace, které upozoriuji na fakt, Ze je tfeba studenty seznamit s pravidly
Skoly a jasné definovat, jaké chovani bude povaZovano za podvadéni a jak se bude
trestat.

Dalsimi nejcastéji uvadénymi formami podvadéni je opisovani seminarni
prace/DU od spoluzdka a hleddni odpovédi na internetu b&hem testu. Mdzeme si
vSimnout, Ze ob& moznosti nevyZaduji Zadnou studentovo pfipravu k podvadéni, ¢asto
se tedy jednd o spontanni akci az ve chvili, kdy si student uvédomi, Ze néco nevi, i je
nedostatecné pripraveny. V takovych chvilich m{ze student zmatkovat a jeho chovanf
bude podezrelé, pro ulitele by tak mélo byt snadnéji odhalitelné.

V dotazniku byla zjistovana cetnost rliznych forem vlastniho podvadéni re-
spondent( i ¢etnost forem podvadéni, které respondenti zpozorovali u svych spolu-
724Kk0. Z dat je patrné, Ze studenti se bézné dopousti stejnych forem podvadéni, s ja-
kymi se setkali v jejich okoli.

Dale se vyzkum zabyval motivy k podvadéni. Nej¢astéji studenti uvadéli, Ze
podvadeéli kvlli nepfimérené obtizné latce nebo protoze uditel vyZadoval nazpamét
naucend data. Byly zkoumany i postoje studentd k jednotlivym motivim podvadeéni.
Respondenti uvadéli, jak moc jim uvedend situace pfijde ,omluvitelnd”. Na prvnich
prickach se umistovaly stejné motivy jako ty, kvQli kterym studenti nej¢astéji podva-
déli.

Diky vypoctu korelace byla zjisténa silna zavislost mezi veli¢inami, tedy Ze ¢im
vice studentovi pfijde konkrétni motiv k podvadéni omluvitelny, tim vice bude s kon-
krétnim motivem podvadét.

Do vyzkumu se zapojil dostatecné velky vzorek respondentd, aby byla porov-
nana cetnost podvadéni v zavislosti na rlznych faktorech, konkrétné faktory rfiznych
fakult CVUT a pohlavi.

Porovnani fakult CVUT prineslo né&kolik zajimavosti, fakultou s nej¢estn&jsimi
studenty je jednoznalné FJFI, naopak vSichni dotazovani studenti FBMI a FD uvedli, Ze
nékdy podvadéli.

Pri srovnani Cetnosti podvadéniv zavislosti na pohlavi studenta nebyla zjisténa
Zadna vyrazna zavislost.
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Pri dalsim zkoumani tématu by bylo zajimavé provést srovnani ¢etnosti podva-
déniajednotlivych forem podvadéni mezi obory technickymi, pfirodovédnymi, huma-
nitnimi a obory managementu, pfipadné srovndni stfednich a vysokych skol.

V zavéru vyzkum zkoumé prevenci podvadéni. Uciteldm bylo doporuceno se
prevenci zabyvat v pribéhu celého semestru, studenty Iépe motivovat k uc¢enf a pra-
videlné jim prezentovat moznosti vyuziti dané latky v budouci praxi. Studenti volali
také po vétsi liberalizaci test(, vyZadovali jasné definovany rozsah uciva ke zkousce,
povolené podklady a mensi obtiZnost otdzek. Dale bylo zjisténo, Ze ucitelé ¢asto pod-
vadéni prehliZzeji a nechténé tak naznacuji studentdim, Ze podvadét mdzou.

Ackoliv je jasné, ze se podvadéni nikdy nepodafi Upliné zamezit, z vysledku prace
Ize usuzovat, Ze takové chovani je mozné redukovat a vést studenty k Cestnému jed-
nani.
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Priloha 1

Podvédéni studentd na vysokych gkolach v CR

Vazeni studenti a absolventi,

obracim se na Vas s Zadosti o pomoc pfi realizaci vyzkumu zaméreného na podvadéni studentd na ¢eskych vysokych
Skolach. Data, kterd dotaznikem ziskdm, budou pouzita vyhradné za Gcelem mé bakalarské prace. Vyplnéni dotazniku

nezabere mnoho ¢asu a je zcela anonymni.
Dékuji Vam za spolupraci.

Aneta Zavodna

1Jak €asto jste se dopustil/a konkrétni formy podvadéni béhem studia V5?

Népovéda k otazce: Viderte jednu odpovéd v kazdém fadku

Nikdy

1x

Vicekrat

Opisovani seminrni prace/DU od spoluzika

O

O

Opisovani od souseda pfi testu

Ziskavani informaci o testu predem od jinych studentd

Opisovani z papirového tahaku/uCebnice/seSitu pFi testu

Plagiatorstvi (opisovani &i kopirovani textu bez uvedeni zdroje)

Slozeni zkousky jinou osobou

Pokusy o platek

Opraveni chybnych odpovédi po odevzdani testu a zadost o zlep3eni klasifikace

Komunikace béhem testu pomoci SMS/chat

Opisovani ze zvukového tahaku (MP3, sluchatka)

Vydavani pfedem zpracovaného dokumentu za dokument vypracovany v hodiné

Pfi distanénim zkou3eni vypracovani testu s vice lidmi

Hledani odpovédi na internetu béhem testu

Psani testu pres vzdalenou plochu nebo pod jinymi pfihlasovacimi daji

Opisovani z pripravenych podkladi v mobilu

Opisovani ze smartwatch

OlO|O|O|O0|O|O0|O|O0|O|O0|]O|0O|0O|O0

Ol0|O0]| 00|00 O|O0|O|0O0|O0|0O|0O|0O]|O0O

OlO0|O|O|O|O0|O0|O0|O|0O|O0]|0O|0O|0]|O0
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Podvad&ni studentii na vysokych $kolach v CR

2 Jak ¢asto jste béhem svého studia VS podvadél/a?

Napovéda k otazce: Viberte jedns odpovéd

O Nikdy O 1xza studium O Obéas (max. 2x za semestr) O (asto (3xavice 2 semestr)

Oin.. ‘ }

3 Jak Casto jste u spoluzaku zpozoroval/a konkrétni formy podvadéni?
Napovéda k otazce: Viberte jedn odpovéd v kazdem fadku

Nikdy 1x Vicekrat

O

Opisovani seminarni prace/DU od spoluika O

Opisovani od souseda pfi testu

Ziskavani informaci o testu pfedem od jinych studentd

Opisovani z papirového tahaku/ucebnice/sesitu pri testu

Plagiatorstvi (opisovani ¢i kopirovani textu bez uvedeni zdroje)

Slozeni zkousky jinou osobou

Pokusy o tplatek

Opraveni chybnych odpovédi po odevzdani testu a zadost o zlep3eni klasifikace

Komunikace béhem testu pomoci SMS/chati

Opisovani ze zvukového tahaku (MP3, sluchatka)

Vydavani pfedem zpracovaného dokumentu za dokument vypracovany v hodiné

Pfi distantnim zkou3eni vypracovani testu s vice lidmi

Hledani odpovédi na internetu béhem testu

Qe o|lo|lo0|0|0|e|O|Q|C|C
OO0 O0|O0|OIO0|O0|O|O|O0]|O|0O|0O|O0O
OlO0|O0|O|O|O0|O|O|O0|0O|0O|0O|0O

Psani testu pfes vzdalenou plochu nebo pod jinymi pfihladovacimi (daji
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Podvad&ni studentii na vysokych $kolach v CR

Opisovani z pfipravenych podkladd v mobilu O O O

Opisovani ze smartwatch O O O

4 Setkal/a jste se béhem studia i s jinymiformami podvadéni?

5Jaky dlvod Vas k podvadéni vedl?

Napovéda k otazce: Pokud jste nikdy nepodvddélsa, otd zku prosim pleskocte.

Hrozba vylouteni ze Udrzet si primér v ramci Védomi, Ze viichni ostatni : S
D Skoly D hodnoceni rocniku D podvadéji D Znal/a jsem otazy predem
T ames [ Mertholoithi [ o
Nechtél/a jsem .- P Latka byla nepfiméfené Ucitel vyZadoval nazpamét
D zklamat rodice D S e A D obtizna D naucend data
[I Zisk lepsiho
hodnoceni
D Jina.. ‘ ‘

6Jaky dlivod k podvadéni vnimate jako omluvitelny?

Neomluvitelné SpiSe neomluvitelné Neutralni postoj Spide omluvitelné  Omluvitelné

Hrozba vylouceni ze 3koly O O O O O

Udrzet si primér v ramdi tfidniho hodnoceni

Védomi, Ze vSichni ostatni podvadéji

Znat otazky predem

Opisujici student je soutéZivy typ

Studentovi se nechtélo ucit

OlO0|O0|0O|0O|O0
Ol0|O0|0O|0O|0
OlO0|O0|O0|0O|O0
OlO0|O0|0O0|0O|0
OlO0|O0|O0|0O|O0

Veédomi, Ze pfi podvadéni nebude chycen/a
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Podvad&ni studentii na vysokych $kolach v CR

Vedomi, 7 utitel podvadéni netresta O O O O O
Nechtél/a zklamat rodite O O O O O
Nemél/a ¢as na uceni O O O O O
Litka byla nepfim@ené obtizn O O O O O
Utitel vyzadoval nazpamét naucena data O O O O O
Zisk lepéiho hodnaceni O O O ) O
7 Jaky zpisob by Vas motivoval k Cestnému jednani?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu nebo vice odpovédi
D Prisn&si tresty za D Ustni zkoueni namisto D Nezverejiiovani hodnoceni pied Moinost “beztrestnéno”
podvadéni pisemného ostatnimi studenty opakovani testu
D Povolené podklady
ke zkousce
[] Jina.. ‘ ‘

8 Co by mél udélat ucitel, aby studentiu zkoudky z jeho pfedmétu nepodvadéli?

9 Jakou 8kolu a fakultu studujete/studovali jste?
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Podvadéni studentii na vysokych 3kolach v CR

10V kolikatém rocniku studia se nachazite?
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpovéd

O O O s O+ Os Os O mslvent
OJiné... ‘ ‘

11 Pohlavi

Napovéda k otazce: Viberte jedms odpovéd

O zena O mus
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Priloha 2

Vlastni odpovédi respondentd na otdzku ,Setkal/a" jste se béhem studia i s jinymi
formami podvadéni?”

Predepsané listy na pripravu pred Ustnim zkouSeni

Jeden student nechal po tfidé& kolovat papir s vypocitanymi pfiklady

Zpracovani diplomové prace tfeti osobou

Zeny zneuZivaly estrogenové fyziologie k odvedeni pozornosti od jejich niternych
znalosti a tim u profesord muzského rodu ziskavali pozitivni hodnoceni, ackoliv
umeély *** a dokdzaly znalosti mozecku jak veverky.

Mluveni b&hem testu mezi spoluzaky

Sluchdatko v usich béhem distancni Ustni zkousky

Klasicky napsany tahdk na ruce

Diktovani odpovédi pfi distanéni testu

Vydavani Spatného vysledku za dobry skrze necitelny rukopis

hak napsany na pantofli mi pfisel Gsmeévny, jinak pravidelné tahak napsany na
krytu kalkulacky

Po dopsani testu pfi okamzite vzajemne opravé, kdy si studenti navzajem od-
povedi "vylepsili"

Kradeni materidld prfimo z uciciho portélu

Tahak na ruce, propisce, piti...

Rikalo se, Ze jedna studentka si bakald¥skou praci nechala za penize vypracovat né&-
kym jinym, ale dUkazy neexistovaly.

Povidani si b&hem testu nahlas rusky, aby zkousejici nemohl podvadéni prokazat
Opséani tahakl na stehno

Odpovédi nékdo diktoval do sluchéatka (telefonat)

Ano, ale podvadéni jinych lidni jsem nechaval na jejich svédomi

naseptavani

Ziskani zadani z internetu pfedem. Moznéa to patfi do nékteré z uvedenych forem.
Nejsem si jist

Zadani zkousky bylo odesilano (foto) jinému studentovi, ktery zkousku vypracoval a
odpovédi poslal zpét... Samozfejmé za pfredem domluvenou odménu.

Psani tahdku na noze (u holky, pod sukni nenf vidét, kdyz ji ale posunula tak ano).
Povolené "podvadéni” kdy se u zkousky na povel mohli studenti nahlédnout do
svych papirovych podkladt (vicekrat)

Typicky "falsovani" Ucasti na pfednaskach, BOZP atd.

Vyfoceni testu pfi prezenéni zkousce.

Flirt se zkousejicim xD

Ano, pfitel na telefonu ve sluchatkéch :)

Pri multiplechoice ukazovani odpovédi pomoci poctu prstd pod stolem
Opisovani anglickych slohovych praci z prekladace

Nevyplnéno nékterych odpovédi a ndsledné doplnéni vyulujicim. (sexudini da-
vody), chozeni na toaletu, tahdky napsané v nozi¢kadch bryli

Napovéda od ucitele

Psani testu online za spoluzédka

Hluboce se zamyslim. A nic mé nenapada...

Komunikace studentu pri testu prostrednictvim videohovoru
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klasické tahaky napsané tuzkou na lavici pod vlastnim papirem

Studenti si prinesli vypracovany test (byly stale stejne varianty, tak jen vytahli tu
spravnou)

student si vzal po vypracovani viastniho textu praci souseda a zodpovédél otazky
za néj

Odevzdani prace, se kterou osobé s vypracovanim pomohl nékdo jiny

amysliny prdjem

Tahdk na tuzce

Tahdk na ruce/noze

U nds kvetou vsechny formy...

Prohozeni zadani

Zaznamenala jsem u spoluzakd téZ napsani seminarni prace jinou ososbou.

opisovani pomoci online napovédi - test byl vyfocen a spravné odpovédi byly dik-
tovdny do sluchatka tfeti stranou

Odevzdani predem vypracované varianty, které vyucujici tocil dokola

Pedagog jednou nechal na tabuli spravné vypracovani testu a studenti to akorat
opsali.

ano, opisovani konceptd, doslovna inspirace

Vyfoceni testu, ndsledné ho vypracuje nékdo jiny, ktery to zkousenému nadiktuje
do sluchatka

Napovidani, ziskani testu od jiného spoluzaka

Prohozeni oddéleni aby dvé stejna sedéla vedle sebe. Prohozeni testd a dopsanf
Casti kterou vedél ten druhy a naopak.

na zkousku se s Isicem dostavil jiny ¢lovék

Odevzdavani cizich, nebo stazenych praci za vlastni, popfipadé jejich opisovani.

Svadéni uditell

Oprava zkousky sexem s ucitelem

Septanf pfi testu

Pouzivani cizich vypocetnich skriptl
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Priloha 3

Vlastni odpovédi respondentd na otdzku ,Jaky divod Véas k podvadéni vedI?"

Udélat zkousku na poprvé

Latku jsem nevnimala, jako ddleZitou. Zminované predmeéty mé v zivoté jiz nikam
neposouvali.

Pripojisténi si Uspéchu. Nelestné jsem jednal minimalné.

nedokazala som si latku zapamatat

ucitel mél za cil vyhodit co nejvice lidi a poZadoval i znalosti které nesouvisely s
pfedmétem

Védomi Ze celd $kola byla ve vysledku podvod (on-line vyuka)

Pocit uklidnéni

Lenost

Nejit na zkousku vicekrat, neopakovat pfredmét

Predmeéty, které vyZaduji nazpameét naucené data a ne spravné pochopené pojmy
jsou u urcitych skol k ni¢emu (technické Skoly). Pfi téch jsem podvadél

Ucitelé chtéji omezit podvadéni pfi online testu zvysenim poctu otdzek na méné
Casu, takze i kdyZ to umim tak test nestihdam, proto podvadim....

Nepodvadél jsem, neumim to

Nechtéla jsem zkousku neudélat

Po par pokusech jsem to pfestala délat, vétSinou nedostatek ¢asu, nebo nelplné
pochopeni latky (v tu chvili se pomoc hodila)

NemoZnost opravy testu

Pripadné podvadéni jsem bral jako moznost Iépe se pripravit na zkousku
Papirové tahaky projistotu pro kontrolu

Predmet byl na jine skole a mimo muj obor studia

Hrozilo mi opakovani predmétu

Nechtél jsem riskovat opakovani zkousky.

Ujisténi se spravnosti odpovédi

MnoZstvi zkousek ve zkouskovém obdobi. Podvod pouze u neprofilovych pred-
meétd, je nesmysl Ze za 1 kredit je potieba vypracovat semestraini prdce a pods
Latku nebudu potrebovat / doplnkovy predmet, ale povinny

Dany predmét mi prisel zbytecny pro mUj obor

Strach ze zklamani, ztrapnéni z nevédomosti, nebo strach z neudélani zkousky
(¢asto zpUsobujici daldi problémy s terminy dalSich zkousek)

KdyZ $lo o “vyhazovaci” pfedmét v prvnich 3 semestrech VS, tak abych nemusela
zkousSku opakovat

Jak jsem jiz uvedla, dotazovani se spoluzak( na napsany test nepovazuji za podva-
déni.

chtel jsem udelat zkousku

Ve vétsiné pfipadl je Iépe védét zpUsob, jakym jsou otdzky kladeny. Proto jsem
zjistoval informace o jiz prob&hlych testech. Testy nikdy nebyly stejné

VZdy to byla pouze opora paméti

Pro ujisténi (vétsinou jsem védéla a jen jsem si to chtéla zkontrolovat)

Nervozita

Pfedmeét se netykal pfimo oboru

pfedmeét pro moje budouci zaméfeni nema zadny smysl
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Pfedmét mé nezajima, nevidim ho uplatnéni v budoucnu.

Védomi, ze l4tka nemda smysl do budoucna, ze ji miZu zapomenout hned po testu

Chtél jsem mit jistotu Ze zkousku udélam.

Nechtéla jsem ztracet as s nepodstatnym prfedmétem

udéleni zdpoctu / zkousky

Chtél jsem splnit danou zkousku

Hrozba opakovani semestru/zkousky kvili jednotkdm bodd

Védomi, ze kantofi predpokladaji, Ze podvadim

Nepfimérené obtizna forma zkousky

byla to vétsSinou pojistka. Kdyz jsem se ucil a pfipravoval si tahdk, poméahalo mi to
se zapamatovanim informaci. Tahak slouzil pro pfipomenuti

Distancni vyuka je velmi nekvalitni zplsob vzdéladvani a bez podvadéni bych ji ne-
zvladl.

Pro jistotu, abych nemusel zkousku opakovat.

Proc se ucit, kdyz je tak jednoduché podvadét

Jde o standardni pfipravu na test

Zapomeétlivost a hrozba nedostani zapoctu za nedodrzeny termin

Pocit klidu po ovéfeni spravnosti odpovédi

Nejednoznacné pravidla pri distancnom skusani

Vedl mé k tomu zpUsob vyuky na fakulté. Zastavam styl vyuky praxe s podporou te-
orie. nejsem ucend opice, abych se udil odvozeni apod na zpamét.

Pro jistotu

Nemam moc zajem o latku probiranou v pfedmétu

Abych udélala test

Pfedmét byl povinny v ramci studijniho programu, ale zcela nezaZzivny a byl na néj
kladen nepfiméreny dlraz

Podvod je néco, co zni moc vazné. V dnesni dobé pouziti internetu podvod neni. Je
to schopnost. Podvod kec kdyZ néco vydavam za vlastni.

Uspésné sloZeni zkousky

Nezvladl jsem se naucit vSe tak tak test vyZadoval, i kdyZ jsem se snaZil

Systém nas nuti "podvadét" tim, ze nedostdvame informace o zkousce jako napfi-
klad okruhy otdzek nebo testy z minulych let.

Podvadét bylo az pfilis snadné

Méné stresu, zmatkovani, jistota spravné odpovédi.

Nulova prinosnost zkouseného uciva a podobnost s ostatnimi pfedméty v Skole,
nemoznost vicero pokusd

Prfesnost, posledni termin zkousky

Zbytecnost probirané latky

Ulehc¢eni zbytecné prace (opisu semindrni praci, ale ke zkousce se nauc¢im sam)

Nechtélo se mi ucit néco, co vim, Ze nevyuziju. Obzvlast kdyz mé Cekaly tézsi
zkousky.

Byl jsem *** liny prase.

|56



Priloha 4

Vlastni odpovédi respondentd na otdzku ,Jaky zplsob by Vds motivoval k Cestnému
jednani?”

Méné zkousené latky, delsi zkouskové obdobi, moznost byt hodnocen za aktivitu
(Gkoly, testiky) v priibéhu semestru

Nepfijde mi efektivni pozadovat po studentech nauceni se latky nazpamét. Stu-
dent by mél byt schopen pouzit védomosti v praxi.

Vice ¢asu, nemuset chodit do prace

pozadovat v testu pouze relevantni znalosti potfebné do budoucna, ne pouze
testy proto aby byly testy

kdybych latku povazovala na néco co bych sama chtéla umét

Netrvani na nauceni latky slovo od slova, ale fici vlastnimi slovy jak to chapu ja
Férova naro¢nost zakoncenf jistych predmétd. Nékteré jsou k nicemu, ale majf
velmi tézkou zkousSku. Nékdy jsou zkousky opravdu nad dnosnou mez obtizné.
Vice informaci o zkouSce (vzorovy test, seznam témat na které se zaméfit)
Vetsi tolerance s prihlédnutim k ddlezZitosti daného predmetu v poméru k cel-
kové narocnosti studia a ostatnim aktivitam s tim souvisejicim (napr. praxe
Znalost relevantnich informaci namistomemorovani

Zadny, podvadim jen v krajni nouzi.

Kdyby byli pfi online testu stejné podminky jako pfi prezen&ni vyuce. Pro ty, co
nepodvadi jsou podminky pfi online vyuce horsi - méné asu, vice otaz

Kdyby bylo dostatek ¢asu se latku peclivé naucit.

Nezadavani zbytecnych, pro praxi nepodstatnych tGkold

Mnoho Ukold a uciva béhem semestru. Mdme brigddy abychom mohli na Skole
z(Ustat. Je snadné pro kantory fict "student by nemél muset mit brigddu"
Kdyby dana latka mela vyznam se ucit

Jednodussi testy, vice ¢asu na test

k cestnosti neni treba motivovat

Pfedem dany seznam otdzek nebo skripta. Pfimérenost zkouseni k dilezitosti
predmétu (kdyz je to za 1 kredit, pro¢ musim psat seminarku a pak zkousku,
Vice pokusU

Hodnoceni pouze prospél/neprospél na zakladé ustniho zkouseni

Motivace je podle mé spiSe zaleZitost charakteru kazdého studenta.

Ja (az na pér vyjimek) nepotfeboval motivovat...

LepsSi navazani zkousky na probiranou latku v predmétu

Aby FJFI nenabirala tolik "odpadu" do prvniho ro¢niku, pak se mdze vice délat
Ustni zkouSeni atd

Propojenost s praxi - vedomi, co je pro me dulezite znat a proc, moznostsitov
praxi overit, mene zbytecne teorie na VS

Abych test obsahoval opravdu ucivo které bylo odprednaseno a nebyla snaha
ucitell ukdzat studentlm jak jsou hloupf

Svédomi

Kdyby vyucujici netrval na nazpamet naucena data slovo od slova

primerene rozumne testy

Kdyby systém VS byl nastaveny Gplné jinak:)
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Vétsi motivace a presvédleni, Ze se danou latku opravdu potfebuji naucit,atoiz
jiného dlvodu, nez pouze ke splnéni pfedmétu.

NiZ3i obtiZznost, vy3si smysluplnost zkousky

Rozumny rozsah uciva dle kreditového ohodnoceni pfedmeétu

Lepsi komunikace s ucitelem

U klasifikovanych zdpoctl moznost vice pokus(l a ne Ze mam dva za studium a
pak kondim

Vice verzi testd (na kazdy termin jiny)

Ohled na to, Ze memorizovani textu je napt. v technickych oborech nesmysi

Cestné a férové chovani od vyucujiciho a musi se chovat ke studentfm jako k
dospélym a ne jako k odpadu

Nedavani do zkousek nesmysiné odvozovani vzorcd a tak podobné |

V dobé internetu nedélat védomosti testy jak za Cisare Pana

Prfimérené pozadavky

mit ¢as na uceni

Prezencni vyuka

Zaméreni vyuky na pochopeni latky a ne slepé opakovani nau¢enych dat

Primérena obtiznost testu, dostatek kvalitnich materiadld k ucivu

LepsSi dostupné materialy pro pfipravu ke zkousce

lépe nastavena Uroven obtiZznosti testu a celkové naro¢nosti semestru - mnoz-
stvi zkousSek

DUleZité je, aby testy nebyly pouze o nadrceni faktd.

VySsi benevolentnost pfi hodnoceni

Rozumnéjsi obtiznost, dostatek podklad( ke studiu

Vice ¢asu na pfipravu béhem zkouskového obdobi.

systemati¢nost studia, systematicnost celého vzdélavani, kdy by nebylo vysoko-
Skolské vzdélani brdno jako samozrfejmost ale vysada téch nejlepsich

ZkousSeni porozuméni a ne tupého pamatovani si snadno vyhledatelnych infor-
maci

Lepsi pfistup v hodinach a pfi zkouseni, lidské jednani, kdyz nékdo néco pokazi
nebo néco zapomene (pokud je to ¢lovék, co mé ostatni véci v poradku),

Kontaktni vyuka

Redlné pozadavky

Jiny styl vyuky. Praxe spolelné s teorii. Ale ne odvozovani a biflovani se ***, co
nevyuziji.

Delsi zkouSkové a vice ¢asu splnit vSechny zkousky za dany semestr

Vzorové testy predom

Cestné chovani ucitel{

Prezentovat latku zajimavé

Moralni motivace

Ti co podvadi jsou na tom obcas mnohé Iépe nez podvadéjici studenti. Neni to
fér. + fakt, Ze predterminy jsou lehdi. VSe by mélo byt stejné pro vSechn

Trochu snizit kritéria pro zvlddnuti zkousek

Nevyzadovat neuzitecné a nesmysiné informace

Naucit Idtku takovym stylem, ze budu podvadéni brat jako zbytecné. Vérte mi,
studenti nemusi podvadét, pokud ty znalosti maji. Je to systémova chyba

Jind forma testovani

Poskytovani zkousek z minulych let a okruh( otdzek
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Jednodussi zadani

Zkouska odpovidajici Urovni vyuky a pfedanych znalosti

Netestovat véci, které je nutno ucit se nazpameét a jsou nalezitelné béhem 5 vte-
fin a nejsou nutné k porozuméni problému

Zména zpUsobu vyuky. Vice praktické vyuziti a zamrenip nez jen uc¢eni nazpamét
o ni¢em. Ale oblivnéno je to i tim, ze bychbéla vnitfni motivace se udit

Moznost zakladnich podklad( - vzorecky, zkratky, které zkoukne vyucujici,

Ocenuji ustni zkouseni, pripadne esejove typy otazek radeji nez memorovani

Jiny zpusob hodnoceni a kreativnejsi testy. Nasroceni na testy mi casto neprina-
selo pridanou hodnotu.

Vyfazeni predmétd, které se nevztahuji ke studovanému oboru.
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Prilohab

Vlastni odpovédi respondentd na otdzku ,Co by mél udélat ulitel, aby studenti u
zkousky z jeho predmétu nepodvadéli?”

Byt tolerantni

Motivovat ucéenf

Snazit se, aby jeho predmét do budoucna studentovi pfinesl néco vice. Pokusit
se, aby mél predmét hlubsi vyzn.

To je velmi individualni predmet od predmetu

Prfesnéjsi zadani testu a a toho jak bude test probihat, prodlouZzit ¢as na vypra-
covani testu, podat lepsi vyklad pfed testem a |épe pfipravit studenty na jeho
zvlddnuti, vyZadovat opravdu adekvatni data a ne pouze nazpamét naucené
Udaje bez nutnosti chdpat souvislosti

Vhodnd motivace ale jinak si myslim Ze tomu nelze zabranit

Vzdy se najde nékdo, kdo bude podvadét. Pokud ucitel dba na to, aby obsah
zkousky odpovidal odprednasené/odcvicené latce a studenti jsou rémcové obe-
zndmeni s tématy jez se mohou objevit, pak by méla byt Sance na podvadéni
nizsi.

umeét vysvétlit latku, presna a pochopitelbd formulace otazek

Nevyzadovat pamatovani si nesmysliného mnozstvi uciva

Nedélat zkousku, nebo predem zverejnit dostatecné presné okruhy zkousek.

Mit jasné stanovené pozadavky na zkousku (napf. na svych strankach zverejnéné
30 zadani testl, ze kterych si jedno vylosuju na zkousce) a také dostatecné
mnozstvi pfikladd k procviceni, poskytnout dobré studijni materidly (skripta,
predndsky), z nichz se Ize na zkousku naudit

nyvyZzadovat nesmysly

Nemusi delat nic,je to zodpovednost zaka,driv nebo pozdeji ho to stejne" do-
zene"..

Hlidat

Ohlidat si to, vSechno jde, kdyZ se chce, jen ucitel prosté musi davat pozor.

Zaujmout

Delat pokazde novy test, kontrolovat, zda nekdo nepouziva elektroniku, po-
znamky apod.

motivace student(; opodstatnéni dllezitosti latky, kterd je poZzadovana ve
zkousce.

Jit po podstaté predmétu, ménit testy,

Vice hlidat studenty

Nechat jim moZnost opravy

Dat jasné podklady k u¢eni, nenavalit zbyte¢né mnoZzstvi informaci.

Nic - Kdo chce podvadét, cestu si vzdycky najde

Co se tyce tahdkl u test(, je vdnesni dobé tolik moznosti, Ze ucitel nemé sSanci
studenty b&éhem pisemné zkousky uhlidat. Musel by nechat psat test max 3 stu-
denty zaroven, nespoustét z nich oci a mit pro kazdou skupinu po tfech jinou
sadu otazek, kterou bude kazdy semestr obménovat za Uplné nové neopakujici
se otazky z pfedchozich let..

Hlidat a pfisné tresat podvadéni

Prisnd kontrola a postihovani pristizenych
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Na jednom predmete som videla ako ucitel zrusil zapocet Studentovi len preto,
Zze mal pri sebe mobil, ked ndm prikazal odlozit vsetky veci mimo svojho miesta.
Dost ma to vystrasilo a na jeho skdsky som sa odvtedy vzdy poctivo ucila.

Snazit se, aby latku pochopili a byt lidsky a férovy

ZkousSet Ustné z transparentnich pfedem zverejnénych otazek/okruhu

vyZadovat pouze relevantni znalosti a na nepotrebné véci poskytnout pfi testu
materidly. Vzdy kdyz byl u testu povoleny néjaky zdroj informaci tak bylo mnoz-
stvi opisujicich daleko mensi.

Neddvat stejné testy kazdému rocniku.

Prochazet mezi studenty, namotivovat k uceni

Ustni zkoudky a vzdy jeden &lovék ve tfdé

Hlidat to, odevzdal elektronicka zafizeni, mit normaini pozadavky

Komunikace se studenty, srozumitelné podklady k uceni

Byt vstficny, dat ¢as, pfimérené pozadavky

Primerané testy

Zadavat latku pfimérené slozZitou

Lépe hlidat.

Aby studenti védéli, o ¢em je problematika, ze védi o co jde, Ze chdpou podstatu
problému nevyzadovat zadné vzorce a to ani v chemii, jde o o pochopeni, ne
strojové uceni

Dat konkrétni okruhy, modelové otdzky

Nechtit Idtku slovo od slova

byt v§imavy, pozorny a ddsledny

Dat dopfedu okruh otdzek

Dostatek podkladd ke zkouSce, nezvysSovat vyrazné Uroven mezi probiranou 1at-
kou a latkou v testu

Povolit podklady

Ustni zkouska a nelp&t na detailech (data, rozméry, presné hodnoty)

Dovolit podklady, Ustni zkouseni

Rict z ¢eho bude zkousget a nikoliv - vsechno

PoZadavky nastavit rozumné

Nastavit férové podminky, zamyslet se nad slozitosti zkousky a adaptovat ji
podle toho, jak je pfedmét dlleZity ve studentové studiu a budouci kariére.

Primerene tezke testy. Prubezne male testy namisto jedne velke zkousky. Ustni
prezkouseni. Zeptat se sam sebe, co chci, aby se studenti z predmetu odnesli
(cit, odhad, povedomi), Ne je drtit na memorovani atp. a podle toho ucit. Ve
zkousce testovat porozumeni, ne namemorovane vedomosti.

Stanovit predem formu zkousky a pravidla hodnoceni, dostatecne probrani
daneho uciva (predevsim obtiznych pasazi)

NevyZadovat pfesné definice slovo od slova, nevyZzadovat znat zpaméti zby-
tedna data a &isla

Nedavat nepfimérené téZkou latku, nevyzadovat obrovské mnozstvi znalosti na
znamku E, nevytvaret nepfijemnou atmosféru na zkousce a byt spravedlivy ke
vSem studentldm.

Zaujmout pfi vyuce

Moznost vice pokusU

Zménit schéma zkousky. Postupovd metoda s moznosti opakovat zkousku.

Vzorovy test, ukdzka testu z minulych let, seznam témat které se vyskytuji ve
zkousSce na které se zaméfit
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Hlidat opisovani

Nezadé at testy nezvladatelne

Dostatelné vysvétleni uciva

MozZnost vzit si ke zkouSce podklady, Ustni zkouseni

D4t dostatek ¢asu na uceni na zkousku, sylaby posilat dfive nez 48hodin pred
zkouskoi

Nestavét zkousky na zakladé zapamatovani slozitych vzorcl a dat z paméti,
zkouset jestli student problematice rozumi, zmirnit hodnoceni.

PribéZzné ovérovat, zda je pro studenty ucivo zvladnutelne

D&t naucit se jen dUlezité zdklady

Ptat se na opravdu probranou latku, zkouSet Ustné, hlidat pri zkousenf

Zamérit se na pochopeni konceptu a poté nechat pfesnéjsiinformace byt. Mdm
to Stésti byt na skole, kterd takto uci. Naucenfi se vzoreckd a jejich slepé vyuZiti je
mor. Nauc¢en( se v&t nazpamét bez pochopeni zakladl je mor. Ustni zkouska to-
hle vie odhali, kdyz se ucitel dostane hloubéji do tématu a poté vidi jak student
reaguje na rady. Tohle by mélo byt pfedmétem hodnoceni. JiZ nemusime chodit
po knihovnach, mdme vsechny informace v mobilu, jen mit o nich povédomi a
dobre je chdpat.

Pozadavek pacta a ucivo z mife dané skoly nikoliv pole VI dva vi$ a na Grovni
docentury Pokud Studuji BC

Mit adekvatni pozadavky a byt autoritativni a predem detailne a s predstihem in-
formovat o prubehu zk, metodice hodnoceni, pozadavcich

Nasi ucitelé chodili po ucebné a hlidali

Motivovat studenty k ¢estnému jednani

Vice vysvétlit latku a zopakovat ji

Myslim si, Ze se pak pfi Ustnich zkouskach uvidi, jak kdo podvadél u pisemnych
testd.

Nic, pokud nékdo chce podvadét, tak si cestu stejné najde.

Umét vylozit a zaujmout

Ustni zkousenj

Pozadovat vécné znalosti. ObtiZznost srovnatelna se zapocltem. Je-li to mozné,
poskytnout materialy ke Zkou$ce, (normalizované-tabulky/skripta, nebo vlastni-
tfeba TA4strana poznamek odevzdana s testem- Vyborna zpétna vazba pro udi-
tele).

Rozhodné& NENAVYSOVAT pocet otédzek a nesniZovat ¢as. Pozitivné motivovat
studenty k uceni tim, Ze podminky testu budou pro studenty pfijatelngjsi. Zame-
zit podvadéni jinym zplsobem nez ztiZzenim testu napr. povinnost sdilenf obra-
zovky, kamery tak aby bylo vidét na okoli studenta, apod. J&4 osobné bych radsi
do Skoly jezdil si napsat test prezencné. Bylo by to o dost férovéjsi.

Vyucovat opravdu dllezité informace, nikoli "blbosti" neuzitecné do praxe.

Lépe vyucovat

Nic. Nezabrdni tomu.

Latku dostatecné vysvétlit pro kazdého, aby byla pochopitelna

Pamatovat na stress a momentalni okno To jsou nejvétsi podpClrci podvadeni.
Bylo by vhodné vZzdy studenta ,nakopnout" néjakou tou fadou, aby se chytil.

Prezencni zkousky by tomu imo dost zabranily

Mél by mit pfimérené podminky. Vsechny studenty hodnotit stejné a ne podle
svych sympatii.

Hlidat je, pfipadné vyhodit

Rozumné pozadavky na zkousku, srozumitelny vyklad
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Otazky pokladat jednoduse a ve znéni v jakém byly v ucivu. Jednat fér. PF. - do-
pfedu feceno Ze test bude z latky A + B + C + D, nakonec byl z latky D + E které se
probraly minimalné, spise formou samostudia (kazdy se udil z jinych materiald)

Trestat podvody

Kontrolovat to, motivovat studenty a dobfe ucit.

Ucit potfebné a logické véci a ne zbytednosti a nepotifebnou latku s naprosto
zbytednymi informacemi

Dévat otdzky z jeho podkladd, které probere pfi vyuce

Nic, nikdo tomu v online vyuce nezabrani. Proto jsem odeéla z VOS po 3 mé&si-
cich, bylo to naprosto nevyhovujici. Radsi ted pracuju v nemocnici nez Saskovat
nainternetu

Vykladat l4tku v odpovidajicim rozsahu, smysluplny projev a vyuzitelnost pro
praxi

Vénovat vice ¢asu vykladu latky a konzultace

Pomaha mnozstvi variant a kdyZ jsou to véci probirané na cvicenich a v DU, zve-
fejnit okruhy otazek které si mdzeme vypracovat

Struéné a srozumitelné informace o dané problematice

Ustni zkougent, nic s sebou, papir a propiska na pfipadné pozndmky pouze od
ucitele,

Primérené otazky

Prizplsobit pozadavky vétsiné

Zkouset Ustné

Minimalné lépe vysvétlit l1atku, kterd se studentlm zdéa obtizna.

Kontrolovat

Byt kozistentni pfi tvorbé testu a taky mit tvrda pravidla a trestat

Doble a srozumitelné& ucit, vysvétlovat.

Nepovazovat svij predmét za nejdllezitéjsi Ze vSech, obzvlast, kdyz informace,
které z néj ziskam, mi nejsou k ni¢emu a nejspis je nikdy v praxi nevyuziju

Nenadéld nic

Mé&nit kazdy rok testy

Povolit materidly, zkouSet celkové pochopeni problematiky a ne data kterd se
daji opsat

Vysvétlit, pro¢ je dobré latku umét zpameéti

veétsi kontrola

Prisnéji kontrolovat podvadéni. Pokud stejné vsichni opisuji, povolit podklady.

Nastavit podminky tak, aby bylo mozné jim s pfiméfenou snahou vyhovét a za-
roven trestat prohrfesky.

Pfedem stanovit z ¢eho bude test, uvést priklady co by se mohlo v testu objevit
a také zaleZi na jeho celosemestralnim pfistupu - zajimavost vykladu.

Zkousena latka by méla mit pouzitelna v praktickém zivoté. U takové zkousky je
neomluvitelné podvadét, ale je dobré umoznit podvadéjicimu studentovi
zkousku beztrestné zopakovat.

Individualni zadani z praxe, bez zkouseni teorie

Zajimavéjsi prednasky a vétsi dozor pfi testech

Nechtét véci co si mizu dohledat nazpamét napf vzorce apod.

Zvolit pfimérenou obtiznost

Dobre latku naucit, aby podvadéni nebylo potfeba

Ucit dobre

nic, to nenijeho problem
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Povolit oficidlni tahdk se vzorci, dobfe probrat l[dtku béhem semestru - napfiklad
v matematice a jinych podcitacich predmétech spocditat dostatek prikladd

Davat hlubsi otazky, které zavisi na porozumeéni latky studenta. Pak byva ne-
mozné najit rychle danou informaci nebo si ji doprfedu nachystat na tshak

Hodnotit pribéznou praci studentd a tim snizit ddlezitost zavérecné zkousky.
Ustni zkouseni.

Dostate¢né namotivoval k fadné a pIné pfipravé

Praktické priklady nikoliv pouze data, kterd je nutné znat zpaméti

PZaujmout ho, kdyz je latka dobfe podana tak se lip uci, bavi to. Musi také vyvo-
ldvat respekt svym postavenim myslim tim nejen profesionalitu ale téz i chovani
ucitela k studentlm - jako k rozumnym lidem, ne povysené.

LepSi styl vyuky

Davat takové otdzky, na které nelze najit odpovédi na googlu ani v jinych materi-
alech, ale které naopak rozviji to, co se student musel naucit a pracovat s takto
ziskanymi znalostmi. Na stfedni skole bych pfed kazdou pisemkou vyZadovala
zcela vyklizeni lavic a vSeho zpod lavic a vymyslela novy zasedaci pofadek, aby
vedle sebe sedéli studenti, ktefi se nemaji v lasce a aby nesedéli na svych mis-
tech a nemohli si psat tuzkou na lavici.

Menit zadani testu, kontrolovat v prubehu - prochazet ucebnou, pokladat otazky
tak, aby je neslo lehce opsat

Nevyzadovat data naucend nazpamét; kontrolovat, zda studenti nepodvadéji:
neodhaleni podvadécid motivuje ostatni taky podvadét

Nemit neprimerene velke naroky, trochu vice chapat studenty, kteri maji vice
predmetu, ucit spise "praxi” - kde co najdu a jak to vyuziji nez data nazpamet

Pripravit studenty na zkousku, aby védéli co olekdvat a v jakém rozsahu, dat
moznost cvi¢ného testu, povolené podklady na vzorelky atd..

Nedelat jenom pisemnou pisemku. Na Ustni pisemke sa projevy zda-li je &lovék
pripravene;.

Motivovat je k ucenf a zaujat je probiranou latkou

Srozumitelné a poutavé odvykladat latku. U zkousky davat "férové" otazky, po-
fadné hlidat a umoznit opakovani testu.

pfipravit pokazdé nové, zaskrtavaci testy (1 az véechny odpovédi spravné, za
$patné odpovédi body doll) ve vice variantach, aby nemonhli dva lidi se stejnym
testem sedét vedle sebe. Test udélany tak, aby nesel stihnout cely. Tim dostat
studenty pod tlak (podvadéni zabird ¢asto vice ¢asu), aby nemohli hledat
spravné odpovédi. Nasledné podle nejlepsich vysledkd stanovit stupnici, aby
kdyz by studenti radili ostatnim, aby to pro né bylo nevyhodné (mohli by si tim
sniztit hodnoceni)

Jak jsem jiz uvedla, myslim si, Ze toto zaleZi spiSe na studentech.

Nic. Vzdy nekdo podvadi...

Vysvétlit 1atku tak, abychom ji lehce pochopili, lehce se ji naucili, také aby se sna-
zil ndm 1atku zjednodusit a ne nds udit véci, které nikdy nevyuzijeme.

Dobfe vysvétlit Iatku, nedbét tolik na “odbornosti” (staci, kdyz student popise
vlastnimi slovy, i kdyz tfeba polopaté)

Zadani zkousky by mélo odpovidat pfednasené latce

Pripravit studenty na zkousku jiz béhem vyuky béhem semestru. Pokud maji stu-
denti kvalitni podklady z hodin, je pak u¢eni snadnéjsi a jde uz jen o opakovani
uciva Zze semestru.

Donutit studenty se latku naucit tak, aby opisovat ani nepotrebovali
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nechctit u¢it se informace (napt. vzorec¢ky) nazpamét, podpofit spi$ praci s infor-

macemi nez "biflovani," které po testu stejné zapomenu i kdyz jsem se poctivé
udil

TéZko fict... mit autoritu. Néktefi podvadéjiciho studenta poznaji a zkousi, dokud
se k tomu sdm nepfizna (a u takového se prosté nepodvadi...)

[épe dohliZzet

Jasna motivace, co mi pfedmét da do budouciho zZivota

Alespori minimalné studenty sledovat a nepracovat pfi testu na PC/telefonu.

Hlidat zo

Vsichni by to méli umét. Kvalitni podklady.

Nebejt *** predem.

Podle mé nejde udélat nic, protoZe kdo chce, ten vzdycky podvede

nezavisi to od ucitele

Presné fict z &eho je zkousi, at ¢lovék vi co se pfesné naudit

Ziskat si respekt student a nastavit testy tak, aby se podvadet nijak rozumne ne-
dalo.

Neiniciovat nutkani opisovat velmi obtiznymi, ale opakujicimi se testy. Definovat
a poskytnout studijni materidly potfebné k Uspé&snému zvladnuti zkousky.

Snazit se |épe propojit obsah vyuky s obsahem testu a vyhnout se nejednoznac-
nym otazkam. Pfipadné hodnotit testy formou pohovoru/dstniho zkouseni, pri
kterém lze vysledek zlepsi (ale samoziejmé i zhorsit)

Nemit nepfimérené naroky (typicky kdyZ se nestihne néco odprednaset, tak
zkousSet to jen proto Ze to je v osnoveé je ***)+ adekvatni forma kontroly

Nechtit encyklopedické znalosti

Vykladat I4tku normaliné a nedavat tak latku moc moc vysoko.

Adekvatni obtiznosti testu

Mél by chtit u studentd na zkousce opravdu to, co s nimi probral a ne to, co on si
mysli, ze vSichni védi. Mél by pfedem stanovit témata, otazky na uceni a ne "na-
ulte se cela skripta i se vzorecky". Opakovat na pfednaskach zakladni véci, které
by si mél student z pfednasek odnaset.

Lépe definovat, co chce, popfr. nechtit vSechno, ale jen podstatné véci, které se
hodi dal

Divat se na né

Propojit ucivo s praxi a dat studentum moznost porozumet,"za jaky konec pred-
met uchopit", ...zkouska odpovida vyzadovanym znalostem pro praxi

Dostatek neoficidlnich termind

Uit Iatku tak,aby o ni studenti méli zajem a aby je bavila.

Zkouset pribézné

Netestovat jestli se studenti [dtku nauci nazpamét ale jestli latce rozumi

Byt dlsledny

Zapnout kameru a naplno se mu vénovat

Komunikovat, naucit

Vénovat se studentlm, zeptat se jich zda se jim je vSe jasne - po dotazu at se-
behloupejsiSe sm nezesmesnovat studenty, byt na vysoké Skole partner a auto-
rita nez vychovatel a snazit se se

Student by u sebe mel mit pouze propisku, tasku a zbytek veci by meli mit
vsichni studenti mimo dosah. lavice by mela byt prazdna, telefon vypnuty v leto-
vem rezimu na viditelnem miste na lavici a nebo odlozeny v bunde nebo tasce.
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Ucivo by mélo dokdzat studenty zaujmout a byt vysvétleno srozumitelnou for-
mou

Latku vysvétlit béhem semestru, délat test z toho co bylo probrano,nedélat pod-
razy, zadat okruh otdzek, poskytnout dostatek materidlu ke studiu

Klast naroky adekvatni k probirané latce.

Lépe studenty hlidat

Pojmout predmét zajimavé a tak, abychom si z nej chtéli néco odnést

Umoznit opakované pokusy. Nékdy ¢lovék prosté dostane okno ackoliv 1&tku
ovlada.

Nepozadovat zbytecne informace, zbytecne prisne znamkovani, hodiny udelat

zajimave tak aby si studenti danou latku zapamatovali z cviceni/prednasek, ne-
pozadovat v pripade poctu presny vysledky ale zamerit se spise na postup, po-
chopit ze ne uplne vsichni vsechno pochopi.

Nejspis davat pozor a nefesit béhem testu své povinnosti.

Vv v

pochopeni, pokud ucitel dokazal latku vysvétlit polopaticky a na prikladech z
béZného zivota. kdyZ zaroven nevyzaduje umét véci nazpamét, ale najit si je v
pripadé pochyb v materidlech, neni proc¢ podvadét.

Povolit pouzivani pisemnych podkladd namisto memorovani zbytecnych dat.
Testy by méli byt spiSe praktické, vést k opravdovému pochopeni latky a jeji
praktikovani v praxi a ne jen mechanické memorovani a opakovani faktd.

PribeZzné upravovat test podle feedbacku studentl. Test by nemél byt snadny,
ale taky ne nemozny, precijen jde o jednu z vice forem zkouseni, nemluvé o jiné
doméci pfipravé

Ustnf zkousent,

Primérené obtizny test, znat pfiblizné téma a okruh otdzek pfedem, rozsadit stu-
denty od sebe

Davat pozor na podvadéni, psat testy v mensich skupinadch a trestat podvodniky

zkouset z toho, co rika v hodine a ne z dalsich tezko dostupnych materialu, ne-
ponizovat studenty kteri nevi, dat moznost zkousku opakovat (fa cvut)

Nechtit nazpamét naucend data, které si po zkousce, kdybychom je potfebovali,
muizZeme vzdy vyhledat, kdyZ budeme védét kde

Vyzadovat pochopenilatky a ne presne definice

Vysvétlit latku

Lépe vyucovat, pokud je latka vysvétiena dobre a pfistup lidsky, nema vétsinou
student dlvod podvadét

prisneji kontrolovat a mit vice porozumeni pri vytvareni otazek

NezkouS$et z naprosto nepodstatnych faktd (neddlezité letopoclty, ¢isla zakond,

norem, standardy rozmé&rU atp.), kterd si vétsinou bez podkladd a tabulek nepa-
matuje ani on sam a jejichZ jedinym cilem je na nich stidenta potopit, namisto

toho zkouset z pochopeni problematiky a principd

zalozit test na porozuméni spis nez na biflovani

Umeét predat to dllezité v hodinach a byt normaini.

Byt vstficnéjsi; pfredem fict, co po nds bude chtit

NevyZadovat memorovani snadno dohledatelnych dat

Vyzadovat diskuzi a ne presné oducené fraze

Vyzadat odevzdani telefonu

Vysvétlit latku poradné, aby ji vSichni pochopili

Mit rozumné pozadavky a podat ucivo co nejzajimavéjsi a srozumitelnéjsi for-
mou
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zkouSet Ustné, pouzit formu testu kterd se neda opsat

U onlinu je to tézké, normalné asi Ustni zkouseni, pfipadné malo studentd v
mistnosti a vétsi hrozba vylouéeni

Povolit aspon néjaké podklady a nastavit ucivo tak, aby studentdm prislo smys-
luplné se vSe naucit.

Primérené zkousSet, podat latku pochopitelneji

Rozumny rozsah probirané latky, dostatek ¢asu na test, rozumné otazky

Poskytnout jasné zdroje informaci, vysvétlit, proc je znalost latky dUlezitd, mit
dostatednou autoritu

Nechtit po studentech zbytecné véci, které pro jeho obor ani nejsou relevantni.

Poskytnout v8echny Studijni materialy

U Zzaddného pfedmeétu, ktery mé bavil, pfednasky byly zajimavé a dle mého sub-
jektivniho ndzoru pfinosné a soucasti predmétu byla i zajimava cviceni, jsem ne-
podvadél. Takze urdité upfednostnit kvalitu nad kvantitou.

Vyzadovat kreativni odpovéd/vystup. Povolit tabulky/podklady, které v zZivoté
stejné budeme mit k dispozici. Ptdt se na probranou latku. Zvefejnit vzorovy test.
Hlidat studenty .

Nedélat zbytecné tézky zkousky

Kvalitné vysvétlil latku uciva, a dal vedet jakou formou bude test zkouska délana.
Co v testu odekavat...

Silnéjsi kontrola. Student vzdy pUjde cestou nejniZzsiho odporu.

Ustni zkousenf

Vlastnoru¢né napsany tahak.

Byt chapavy a dobre ucit

Zkouset to co ich naucil,nedavat podpasovky na test, chovat se celou dobu ke
studentum tak aby byly sami motivovani se dany pfedmet naucit a aby tomu i
rozumeli.

Poskytnout sadu tfeba 30 otazek, ty s nima projit a dat do testu tfreba 6 z téchto
otazek.

Mit autoritu a vyZadovat smysluplné véci. Ale UpIné se tomu zabranit neda, neni
to jen o uliteli. Cast studentd bude podvadét vzdycky.

Ménit test kazdy semestr, zkousky Ustné nebo alespon prezendni

Zkouset Ustné

Pouzivat vice debatu v hodiné, davat pfiklady, délat hodiny zabavné&jsi byt fé-
rovy. Nechtit studenta za kaZzdou cenu vykoupat. D&t mu moznost pfipravit se.

Dostate¢né s nimi latku probrat

Ddavat do testu podstatné informace, kreré odpfednasel

Dostatecné latku vysvétlit

Mit respekt a vzbudit zajem k latce

Ucit tak, aby zaujal studenty a vyhnout se vSednimu a nezazivnému vykladu da-
ného uciva, zaujmout studenty aby je dany pfedmét bavil i presto, Ze nebudou

mit skvélé vysledky, protoZze kazdy ma vliohy na néco jiného. Netrvat na nepod-

statnych vécech a zastaralych postupech uceni.

nastavit podminky tak, aby se to nedalo. Vyucovat tak, aby se studenti latku ucili
sami. Vybudovat si takovou autoritu, Ze si to studenti nedovoli riskovat.

Byt kolegialni a férovy

Primerene testy dle rozsahu uciva

Ustné zkousel

Srozumitelné formulovat otdzky (co chce védét atd.)
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Nemavnout rukou nad tim, kdyz student ocividné podvadi. Ihned mu pisemnou
praci odebrat a studentovi ulozit zndmku F. Pokud ma ten uditel autoritu, stu-
denti vétsinou nemaji tendenci podvadét, protoze vi, Ze by mohli dostat velmi
prisny trest v podobé F, vyhozeni ze zkousky a ndro¢nému Ustnimu zkouSeni pfi
dalsi, opakované zkousSce.

Lepsi konrola, pouziti asistenty.

Pustena kamera pri distancni vyuce pri psani testu

Lépe udit- vénovat se studentlim. NepouZivat furt dokola prezentace, latku vy-
svétlovat ne predcitat. Soustredit se na kvalitu a dllezité informace misto ob-
jemu.

D&t dostatek kvalitnich materiall a chtit to podstatné, nepodstatné jen okrajové

Pfedem objasnit co bude test obsahovat, udélat nékolik verzi které se neopakuji

Naucdit je latku tak, aby nebyli nuceni se udit tolik obsahu, ¢imz by u nich klesla
tendece k podvadéni.

Sam by mél byt Cestny a mél by vzbuzovat pfirozenou autoritu

Zajimaveéjsi vyuka

nepouzivat 15 let staré testy

Podat latku zajimave, nadchnout pro predmet, aby se clovek neneucil jen na test
a pak vse hned zapomnel

Dohlizet na né, motivovat ke studiu, aby se to ucit chtéli.

Ustné zkousek, chodit mezi studenty, davat otdzky pfi kterych se neda podvadét

Chudak nic, to nejde...Clovék je bytost vynalézava a &esi jsou Svejkové

Nesedet na jednom misté a kontrolovat studenty

Dostatelné je vsechno naudit, ne je nechat se ucit "z internetu”, kde ty informace
nejsou kompletni. Test vytvaret rozumné bez slovickareni

Davat pozor kolem sebe

Ke kazdému stundetovi delegovat dozorce. Jiny zplsob neni

Vénovat se jim - osobnirozhovor, nevyZzadovat presna data ... ale brat moznost
ze vim kde data najdu ale nepotfebuji si je nutné pamatovat nazpamét

Vysrat se na celé zkousSenil

Chovat se jako Cloveék, co si respekt zaslouZi a ne aby ho Cerpal ze své nadra-
zené pozice ve Skolském systému

Dobfe sestavit test

Nedélat test, délat praci s obhajobou, jak uzitecny trénink do budouciho zamést-
nani.

NE e

Nenutit je ucit se zbytecnosti nazpamét, kontrolovat podvadéni

Délat testy u kterych je nutné premyslet a pochopit podstatu véci a nepozado-
vat moc zbyteénych detaild.

Vytvorit otdzky na ktoré sa nedé spravit tahak - vymysliet, vytvorit nieco, napisat
vlastny ndzor, atd...

Udelat zkousku adekvatni k obtiznosti danemu predmetu (na predmet za 2 kre-
dity by nemela byt zkouska na tyden uceni). Povolit tabulky, vzorecky. V Kanade
byly podklady povolene a zkousky udelane tak, ze kdo se doma nenaucil, stejne
mu ty podklady byly k nicemu. Naopak kdyz se nekdo nauci a vypadne mu jeden
jediny vzorecek ze sta dalsich, tak je skoda, ze ma spatnou znamku kvuli jedi-
nemu vzorecku na zacatku prikladu, kdyz zbytek umi. V praxi si take dohledame
informace, ktere nepouzivame denne

Rozumné pozadavky na zkousce, dostupné rozumné materialy na podporu vy-
uky
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Sestavit zadani tak, aby se podvaddét ani nedalo

Naucit je to :D

Zajistit, aby ucivo bylo v pfedmétu skutecné probirano

Prisnéji zdGraznit ddsledky

V distan¢ni vyuce neztézoval podminky, jen protoze si pfredem mysli, ze vSichni
budou podvadét, tak aby to neméli tak jednoduché.

Prakticky pfipravovat na testy, dovolit podklady - nema cenu se véci jen tupé
memorovat. Hlavné je umét pouzit

Mél by mit rad svij pfedmét a s radosti a enegii ho podavat studentdm. Jinak s
distanéni vyukou se toho moc vymyslet neda.

Vymyslet chytré, logické dotazy, které budou umozniovat ukdzat, jak student umf
pracovat s daty, které si klidné najde v ucebnici, v pozndmkéch atd.

nastolit rozumnou uroven obtiznosti

Nevyzadovat odpovede od slova doslova, naucit studentov logickemu porozu-
meniu daneho uciva

porozumeéni strastem student( a vice opravnych termin(

Na toto je velmi téZké odpovédét, podle mého nazoru se ucitel mize béhem
zkousky snazit jak chce, ale vZzdy se najde nékdo, kdo podvadét bude, nebo to
alespon zkusi.

Jasné stanovit, z ¢eho bude zkouska slozena (test - kolik otdzek/ pfikladd, poho-
vor - na jaka témata) a jasné stanovit, ze kterych oblasti budou studenti zkou-
Seni, véetné doporucenych priklad( k pripravé.

Vic hlidat a chodit po mistnosti. Kontrolovat papiry studentdim. Zabavit mobily
pri testu.

Zajistit, Ze test Ize zvladnout levou zadni alespori na E

u nas na FITu je pomérné téZzké podvadeét ve vétsiné dlleZitych pfedmeétech,
jestlize, je ¢lovék chce aspon né&jak ovlddat, musi se je naudit. Jediny zpUlsob ja-
kobejit napriklad on-line Linearni Algebru, by byla absolutni pomoc od nékoho
kdo uz predmét udélal (a to uz to asi ¢lovék nemusi ani studovat Ze). TakZe to
fesi pfedméty, které nejsou jednoduché a nedaji se jen tak najit a opsat na inter-
netu. To ej podle mého nejlepsi feseni - tzv. kreativni zadani

Predevsim ucit. Dale koncipovat otazky tak, aby ovéfovaly pochopeni klicovych
principt ("kdyby té ve tfi rdno vzbudili") spiSe nez mechanicky zapamatovanych
udaja.

Povolit vlastni podklady

ZlepsSit vyklad, udélat to tfeba zajimavéjsi formou, nedélat jako klasicky vyklad z
sS

V pfipadé distanéni vyuky nedavat nedmeérné obtiznéjsi testy oproti formé pre-
zendni.

Mira uciva, umét si véci vyhledat, u¢eni se podstatnych véci

Dobre ucit

Ddavat rozumné zadani a nechtit umét zpaméti pfilis mnoho definici.

Pripravit kvalitni podklady a osnovy, dle nichZ bude zkouset. Vice variant test(,
studenti pak od sebe neopisuji a neopakuji chyby.

Bud velmi pfisné kontrolovat a trestat podvody, nebo zkous$ku uzpdlsobit tak, Ze
nestaci opsat néco z slajdt (vyzadovat hlub3i pochopeni latky), Ze nestihne hle-
dat danou odpovéd v materialech.

nevyzadovat nauceni se nazpameét velkého mnozstvi dat/vzorc(

dobfe je na zkousku pfipravit
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Dat pfedem dostatek informaci o testu. Sestavit test u kterého je tfeba pracovat
s védomostmi a ne si je jen pamatovat

Mé&l by se zamyslet jak udélat zkouseni tak, aby bylo opisovani zbytecné (napf.
praktickd zkouska)

Zkouska pfimérené obtiznd k probirané latce

Poskytnout lepsi pfedstavu o tom co ve zkousce Cekat

prechadzat sa a naucit

zlepsit Uroven podklad(

je tézky odpovédét. Jedind véc co mé napada je zkusenost, Ze hodné uditell si
mysli, Ze je na Skole, aby zaky testovali namisto toho aby je udili. Kdyz si nastavi
systém zalozeny na testech lidi budou podvadét a nic se nenaudi. | jenom roz-
délenf latky do vice testd v rédmci semestru s bodovym systémem, ktery je pre-
nasen do zkousky vede k méné stresovému predmeétu, ktery ale v dlsledku vice
naudi. Jeden test, nebo nedejboZe jenom zkouska, vede k podvadéni.

Nabidnout moznost opravy

Hodnotit aktivitu v pfredmétu priibézné, klast vétsi dliraz napf. na domaci Ukoly
nebo semestralni praci a bodovy zisk za test a minimalni hranici pro Uspésny
prichod testem nastavit na nizkou hranici

mit zkousku nastavenou tak, aby to nebylo potfeba (napt. povolené nékteré
podklady, zkou$ka slozend pouze z pfikladd,...)

Motivovat

openbook

kontaktni zkousky/webkamera, mikrofon

Porfddné pfipravit studenty ke zkousce

Povolit ke zkousce jakékoliv podklady, u nas na Ustavu celkem bézna véc. Zadani
byva redlny problém, tady mas 3 hodiny a porad si.

Myslim, Ze ulitelé jiz délaji dost pro to, aby studenti neopisovali. Jsou to vzdy jen
jednotky student(, ktefi jsou pak typicky nenapravitelni a podvadéjii v jinych
predmétech.

Umét danou problematiku spravné naudit.

Vést pfedmét takovou formou, aby test na konci predmétd se dal zvlddnout na-
psat se znalostmi osvojenymi béhem roku.

Pfi opisovani ze zkousky vyhazovat, kontrolovat béhem testu

Na tomto ucitelé podle mého ndzoru nemdzou nic zménit. Je to o vychové a
hodnotach...

Zverejnit pfedem vzorovy test a ocekdvané odpovédi, povilot "open book" formz
zkousSky, nebyt kokot

Férové jedndni, pfiméfend hodnota uciva a podklady ke zkousSce

Zjednat si respekt pred zkousSkou.

Vést studenty k pravidelnému uceni jiz béhem semestru.

Nemit prehnane naroky

Zadavat pfiklady, které se probiraji na cvi¢enich (podobné), ne zcela jiné. Ne-
muset psat presné definice a

Povolit materialy s sebou

zaujmout ucivem aby byla dana latka pochopena na elementarni Grovni pro zis-
kani zakladniho podvédomi o daném predmétu, hodnototit fy ktefi maji zajem o
ucivo kladnéji a naklak tu ktefi jim vyloZzené opovrhuji naopak

Umoznit studentdm pfistup k materidldm pfi zkousSce a vyuzit je k vyresSeni pro-
blému, stejné jako je to ve skutecném svété.
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Nedavat do zkousky zadani, jejichz obtiZznost nebo typ Ulohy neodpovida pro-
brané v semestru latce.

Vyuclovat zabavnou formou, formou diskuze, tak aby znalosti nemusely byt stro-
jové naucené, soustredit se hlavné problematiku obecné&, ne konkrétni detaily.
Kazdy pfedmét Ize podat pfijemné a chytlavé, ale musi se jit od zacatku a dobfe
vysvétlovat. Dobré vysvétleni v mnoha ohledech chybi.

Dat jim co nejméné prilezitosti - pouze minimum pomUcek. Pfi distanéni vyuce
ale podvddéni nelze zabranit.

Jednoznadne stanovit, ¢o je/nie je vyZadované na sklske

Zajistit stejnou kontrolu pro vSechny studenty, zejména v distanni vyuce.

Ucitel by mél udrzovat stejnou obtiznost zkousek. Nastavit rozumné hodnoceni.

Redlné pozadavky

Pripravit pfijatelné t&Zzky test.

Predevsim vyucovat latku a vénovat se studentdm, ne jim davat najevo, Ze je to

"nejchytrejsi osoba v mistnosti". Pokud se m{zZe jednat o novou slozitéjsi 14tku,
nemUzZe po nich ¢ekat, je ji pochopiza 5 minut.

Pfi zkouSce podvadéni dostatecné kontrolovat. Povolené materidly (napt povo-
lend A4 "tahdku") ke zkou$ce jsou za mé fajn.

idk nedélat to online ale ve Skole

Praktické zaméreni, upustit od doslovnych definic, kdy je vyZzadovana 1 spravna
odpovéd (pochopim tfeba definici Pythagorovi véty, ta existuje 1, ale u jinych
predmétd by méla stacit odpovéd vlastnimi slov pokud to vystihuje podstatu

Nevyzadovat zbytecné podrobnosti v okrajovych tématech, testy s rozumnou
délkou odpoveédi

Davat primérené testy k ukcivu

M4 to vice faktord. Styl pfedndasek, styl cviceni a styl zkousky. Kde je vile, tam je
cesta, a tak je to i s opisovanim. Kdyz nebudu mit mozZznost opisovat, opisovat
nebudu. Otdzkou je naslednd kvalita predmétu. Mdzu se naudit cokoliv, zapama-
tovat, nabiflovat, ale je to doopravdy to, co ndm mé dét vzd&lani na VS?

Ziskat si vztah, kdy si ho studenti vazi a nedovoli si vi¢i nému podvadét

NemUze udélat nic. Leda udélat test tak, aby s podvodem podital.(tézsi, méalo
¢asu)

Vylozit téma tak aby bylo snadno uchopitelné, nevyzadovat nazpamét naucené
veéci ale spisSe teorii samotného studenta. Netestovat nauceni se, ale pochopeni
témata.

Ustni zkougen( je jedind moznost.

Vétsinou jsem podvadel na pfedmeétech kde ucitel na sledovani kaslal a necha-
val nds opisovat z materidlu. Pouze dvakrat jsem podvadel pfi pfisnych zkous-
kdch kde mi hrozilo vyhozeni a obsahovalo to néjaké vzorce &i data kterd jsem
se bal Ze zapomenu ale vétSinu jsem stejnak nepouZil.

Zverejnovanie predoslych testov alebo vzorovych

Pfipravit studenty na to z ¢eho planuje zkouset a ne vyklddat néjakou latku s dd-
razem na rlzné véci a pak se ptat u zkousky na véci, které se obesly bez zminky

Ustna skugka, moZzny opravny termin, povolené pomaocky ale hlavne primerana
obtiaZnost.

byt ¢loveék, vychazet studentdm a naslouchat jim

Nemél by vyZzadovat uceni se latky nazpamét. Zkouset, jestli studenti latku po-
chopili, ne jestli si ji zapamatovali.

Vyzkouset si, jak je zvliddnutelny test a pfipadné dovolit studentdm podkladly.
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Udélat zkousku pfimérené téZkou, neochuzovat semestralni vyuku. Ne*** se stu-
denty.

On to nenf az tolik problém u ucitele jako u celého systému: predmétd, l1atky a
studijnich povinnosti je obrovské mnozstvi, a jsem presvédceny, Ze je to nad sily
a schopnosti primérného studenta.

Prezentovat latku zajimavé (idedIné aby o l1atku mél sém zajem a ne byt na
kazdé hodiné pytel zoufalosti), Zkratit ¢as a format otdzek, aby podvadéni zne-
piijemnil (ne tak idealni)

Ucitel toho mnoho udélat nemUze. Zalezi na typu studia a zaméreni. AvSak
dokazu si predstavit a mam i zkuSenost s vyucujicicm, ktery nds pfipravil natolik
kvalitné a umél ucivo pedagogicky tak dobfe predat, Ze jsme si mnoho véci pa-
matovali z hodiny a nebylo tfeba podvadét. Pri vyzadovani memororovani a po-
ucek motivace studentd logicky klesé.

dat férové podminky zkousky, aspof néjaky dohled

Nastavit test tak, aby to nebylo potfeba. Aby Slo spise o porozumeéni nez o vycet
skript.

Nemusi délat nic jinak - Cestné jednani je zakladem v akademické obci

Netolerovat podvadeéni, trestat ho, ale byt fér. Vytvofit védomi vlastni odpovéd-
nosti. Mit ale na mysli, ze odvadéni samotné mdiZe byt symptom jinych pro-
blémU jako je deprese, strach, ADD/Adhd apod. Empatie je dllezitd. Studenti
jsou stale lidmi. Ucitel mGZe ukdzat spravnou cestu ale ve vysledku vse zéleZi na
studentovi v jaké fazi zivota se nachdzi, a jaké md moralni zdsady.

U vysokogkoldka? Promluvit jim do dude, Ze to délaji pro sebe (bezesrandy)

Byt realista, nezkousSet nazpamét obrovské mnoZstvi latky

Nechat jim své vypracované podklady s omezenim poctu listd

Ddavat pokazdé jiné zadani a zkouset Ustné

Openbook testy. Ustni. D&lat testy originalni (nové ptiklady)... Pfi teoretickych
testech ddvat méné casu

Davat takové otazky, které byly fe¢eny na cviku nebo na pfednasce

Zkousky zaloZzené na pochopeni a aplikovani uciva misto biflovani.

Udélat pfedmét zajimavym a logickym misto memorovani

Lépe udit, testy nastavit tak, aby byly varianty rozdilné.

Nevim jestli je to vzdy Uplné chyba ucitele, osobné jsem pfi kontaktni vyuce
podvadél jen zfidka, ale s pfichodem distanéni vyuky mam mensi motivaci se
ucit, stejny efekt pozoruji u spoluzdkl a kamarad( z jinych Skol

Ustnf zkoueni, otdzky u kterych Ize t&Zko podvadét

motivovat studenty k tomu, aby si uméli poradit, ne jenom se véci ucit nazpa-
mét.

Nedavat otdzky na "drceni"

zkouska typu open-book

Ackoliv to mUze znit absurdné, jsem fanousek toho, aby testy byly narocné, ale
umoznovaly pfijit na hodinu s pfipravou. V dobé online vyuky a testli zdomova
to takto fungovalo. Ucitelé Casto nesmysiné zkrohli ¢as, takZe si kazdy musel vy-
pracovat vlastni tahdk, ve kterém se opravdu vyznal a s takovou kvalitni vlastni
pfipravou pak nebyl problém test napsat. Navic timto krokem dé uditel studen-
t0m jistou formu jistoty, Ze s dobrou pripravou uspéji.

Kvalitni vyuku

Vhodné sestavit test, otazky

Davat pozor!

Sestavovat nové varianta a prezkusovat ustne
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Lépe ucit, naudit

Toto by neméla byt starost ucitele

Pribézné Iépe zjistovat pochopeni probelmatiky studentd napf. i mini testy bez
hodnoceni

dovést studenty k porozuméni souvislosti mezi jednotlivymi tématy a pfredméty,
nevyzadovat nutné pouze naucend data, pristupovat ke zkouskdm jako k ovéreni
znalosti latky jako celku

Jednat s nimi na rovinu, vyucovat tak aby podvadét nemuseli.

Vice podvody penalizovat (hrozba vylouceni ze studia, disciplindrni komise). U
nas byla vyuka podle mé& prfimérend, tézsi by klidné mohla byt, takze v tom pro-
blém nevidim. Spise odrazovat postihem, kontrolou, kdyz student na néco nem§,
smuila. MoZnosti konzultaci jsou dostatecné, rozhodné nenf v porfadku zkousku z

predmeétu vykondvat sedmkréat, student by si mél uvédomit, ze na to nem3.

Byt fér

Nevyzadovat znalosti, které jsou zbytecné (slozité vzorecky, historické Gdaje,
které nejsou dllezité), dat moznost opakovat test vice nez 1x, zbyte¢né nehrozit
nemoznosti zapsani pfedmétu v dalsSim semestru atd

Ucit dobre

Po pisemném testu zkouset Ustné. Délat "openbook" zkousky. Omezit zkouSeni
latky, kde je nutnost velkého mnozstvi memorizace misto vyreseni problému.

Kvalitni vyklad + prijatelne pozadavky

Podle mé se s tim nedd nic délat

Provéfovat nasSe znalosti, ne se jen snazit dokdzat ndm, Ze on je ten chytry a my
hlupaci.

Povolit vlastni podklady

open book exam - mate internet a podklady ale musite sam vymyslet odpovédi

smysluplné prednasky, dostatek pfehlednych podkladd, ustni zkouseni(osobné
ale preferuji psaci formu, kvili stresu)

byt dlsledny pfi testu, ale hlavné je latku dobfe naudit a vysvétlit jim procby to
meli umét aby se to sami chtéli naucit ne jen kvuli tomu aby dostali néjakou
znadmku

Peclivé kontroly, tvrdsi postihy

Definovat zpUsob a styl hodnoceni

Lépe studenty pfipravit. Lépe s nimi komunikovat, dat k dispozici vice materiald,
zkouset z pochopeni problematiky ne uéeni na zpaméti.

Byt vice zajimavy, omezit mnozstvi informaci na to podstatné a vice se zaméfrit
na praktické pochopeni a vyuZiti. Ale i vice hlidat u téch zkousek, Ze se nepod-
vadi a nedist si noviny. To pak ¢lovék nemd motovaci tam sdm néco vymyslet.

nehrotit to tolik aby to nebylo tak nesmysiné téZzky

Zbytelné studenty nevystrasit

Vyklad propojit s realitou, zp€tna vazba, individuaini pristup, otevienost, abych
nemeéla strach si fici o pomoc, Ze nechapu

Zavedeni vyse uvedeného

Musi byt mozné se latku naucit, nejlepsi je, kdyz latku pochopim - pak nemam
ddvod nic nikde opisovat a vSe se dd vymyslet.

Srozumitelne vysvetlit latku, pripravit na typ testu/zkousky. Poskytnout dosta-
tecne a prehledne podklady k domacimu studiu

Vhodny a motivujici zpusob testovani

NevyZadovat doslovné odpovédi vytazené pfimo z ucebnice.
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Vice se zamérovat na praci v pribéhu a méné Ipét na testech jakozZto stresovych
situacich. Vétsi prakti¢nost vyuky a hleddni smyslu prace v kazdém predmétu.

Nebazirovat na zbytecnych unformacich, ktera si najdete v norme.

Studenty nelze motivovat, aby nepodvadéli. MoZnd kdyz je latka bude bavit, ale
to nikdy nebudou vsichni a to u&itel nezméni. Zddnou "dobrou" formou toho
nelze dosahnout, mozna Ustnim zkousenim, ale to ne vZzdy je mozné. MizZe se
pokusit zpfisnit pravidla a vice studenty kontrolovat a trestat.

Povolit zakladni pozndmky k pfedmétu a nelimitovat velmi kratkymi ¢asy na vy-
pracovani testu

Nepozadovat nauceni telefonniho seznamu kdyz je dnes vsechno online

Srozumitelne popsat poZzadavky na studenty, rozsah znalosti, ukdzat ukdzku
testu, neklade dliraz na memorovani dat

Trestat podvadeni na urovni skoly, pri opakovanem podvadeni vylouceni ze
skoly. Kontrolovat ukoly proti opisovani. Nedavat stejne ukoly neustale doko-
lecka. Nenutit lidi se ucit veci/data a pdoobne nazoamet

Spis neZ testovani teorie co se da najit na netu by se mél pfi testu zaméfit na
praktickou aplikaci latky

Trestat

Lépe studenty zaujmout pfi vykladu uciva, aby se o danou problematiku sami
zabyvali, tim by ji pak uméli a nemuseli podvadét

Mit dostatecné zajimavy vyklad, aby si studenti pamatovali co nejvice z hodin.

Nektere materialy dovolit, byt prisnejsi

Vytvofit zadani tak, aby bylo nutno zapojit mysleni a né jen fesit predem stano-
vené postupy.

Vyzadovat smysluplné informace

Nevyzadovat presné memorovani dlouhych vzorcd a definic

Byt dobry ucitel.
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Evidence vyplujcek

Prohlasent:

Davam svoleni k pUjcovani této bakalarské prace. UZivatel potvrzuje svym podpisem,

Ze bude tuto praci radné citovat v seznamu pouZzité literatury.

Jméno a pfijmeni: Ing. arch. Aneta Zavodna
V Praze dne: 29. 04. 2021 Podpis:

Jméno Oddéleni/ Pracovisté |Datum Podpis
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