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1l. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné

Hodnoceni narocnosti zaddni zavérecné prace.

Tématem predloZené prace jsou bankovky, a to koruny ceské a eura, u kterych autorka zkoumala ochranné prvky a jejich
vyuZiti. O téma vedouciho prace poZadala, nebot o néj méla zajem a vedouci prace takové téma sam nevypisoval. Vzhledem
k tomu, Ze vedouci prace mél dlouholeté zkuSenosti z bankovnictvi, a to konkrétné i z provozu a pokladni sluzby, navrzené
téma povazoval za vhodné pro zpracovani bakalafské prace. Téma neni nikterak narocné, vyZzaduje viak pomérné hluboké
studium vybrané literatury zabyvajici se ochrannymi prvky bankovek.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zavérecnad prdce splnuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Jako vedouci prace jsem nazoru, Ze autorka své zadani splnila. Stanovila si cil, Ze za pomoci metody komparativni analyzy
bude charakterizovat ochranné prvky ceskych i evropskych bankovek s tim, Ze vychazi z hypotézy, ie tyto obé mény na
trovni bankovek vyuzivaji shodné ochranné prvky. Sama autorka pak v Zavéru své prace vyhodnotila, Ze cil prace byl naplnén
a stanovend hypotéza se potvrdila. S timto zavérem lze souhlasit.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Studentka pfi zpracovani prace patfila mezi vzorné studenty vedouciho prace, pokud lze porovndvat s ostatnimi
studenty/kami shodného vedouciho. O zpracovani tématu se zajimala velmi zahy, pfipravila Uvod prace, ktery na zakladé
diskuse s vedoucim prace upravovala podle jeho pokynt a podle dalSich podkladd, které si postupné nachazela a studovala.
Na konzultace byla vidy dobfe pfipravena a pfed jejim konanim vcas prubéiné zasilala ¢asti své prace. Mohu odpovédné
fici, Ze spoluprace s autorkou byla pfikladna. Byla pecliva, pracovita a odpovédna sama k sobé. Proto také praci vcas
dokoncdila bez vyrazného stresu.

Odborna aroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

| kdyZ je téma méné naroéné, autorka si s nim poradila opravdu dobre. Prostudovala pomérné rozsahlou zdrojovou zakladnu
tisténé i elektronické literatury, dokazala vytvofit opravdu smysluplny text prace a pri své cinnosti postupovala ,od
obecného ke konkrétnimu”. Prace ma logickou strukturu a je ctiva. Vlastni prinos prace lze spatfovat zejména v samotné
komparaci bankovek a jejim vyhodnoceni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Préce je zpracovana cisté, bez vyraznych gramatickych chyb a je doplnéna fadou obrazkd s ohledem na skuteénost, Ze prace
se zabyva komparaci ochrannych prvkd bankovek, které se snaiila autorka v praci nejen komparovat, ale i ukazat. Rozsah
prace je také v souladu s pravidly zpracovani prace této trovné.

Vybér zdroj(, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materiGld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odliseny od vlastnich vysledki a Uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Rozsah vyuZitych zdrojl Ize povaiovat pro uroven bakalarské prace jako dostatecny. Autorka pracovala s citacemi ve formé
Harvard, seznam literatury viak obsahuje zdroje v podstaté ve formé CSN ISO 690. Citace jsou Fadné oznaceny a jsou
uvadény podle pravidel.

Zavérecna prace byla vedoucim prace zkontrolovana na plagiatorstvi v databazi Theses.cz i na zakladé jinych zdrojl a
vykazala podobnosti ve vysi pouze 4 %. Jako Skolitel mohu prohlasit, Ze jsem neobjevil Zadné znamky plagiatorstvi a veskeré
zdroje, které byly k praci vyuzity, autorka prace uvedla jednak v ramci citaci, a dale také v seznamu literatury.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Podle nazoru vedouciho prace je predlozena k obhajobé standardni povedena bakalafska prace. Pfi jejim hodnoceni bych
rad ocenil také pristup autorky k zpracovani, jak je uvedeno vyse. Myslim, Ze si to zaslouZi.

IIl. CELKOVE HODNOCEN{ A NAVRH KLASIFIKACE

Zavérecna prace byla vedoucim prace zkontrolovéna na plagiatorstvi v databazi Theses.cz i na zékladé jinych zdroju a
vykazala podobnosti ve vysi pouze 4 %.

| pfes jednodussi téma prace lze predlozenou praci hodnotit jako velmi povedenou, provedenou ¢isté, se spravnymi citacemi,
jasné stanovenym cilem vc. hypotézy, které pak byly vZavéru prace vyhodnoceny. Ocenuji také pFistup studentky pfi
zpracovani predlozené prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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