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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo kompletné splnéno a nemam zadné vyhrady. Bod ze zadani "Navrzené
feSeni implementujte jako prototyp" byl splnén nad miru jelikoZz vyslednd aplikace je
plné pouzitelna v praxi, ne jenom jako prototyp.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Prace je pfiméfeného rozsahu bez zbytecnych ¢asti. Po vécné strdnce prace neobsahuje
chyby, pouzita terminologie a formdlni zapisy plné odpovidaji teorii a praxi v
softwarovém inzenyrstvy. Text je pochopitelny, pfehledné ¢lenény do kapitol, s mensima
vadama v logické ndvaznosti podkapitol. Prdce obsahuje nékolik velice kratkych
podkapitol které by vzhledem k svému charakteru byly pfehlednéjsi spis jako seznam.
Text dopliuji kvalitni diagramy a obrazky. Typografie textu je na dobré Grovni, prdce oviem
obsahuje nékolik prfeklepl a pravopisnych chyb. Pouzité zdroje jsou fadné citovany.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Nepisemnou c¢ast tvofi desktopova aplikace implementovand v C++. Aplikace je velice
dobfe navrZzena a ¢lenéna do pékné zapouzdrenych komponent které podporuji budouci
rozSifeni programu. Jediny nedostatek je v rozsahu komentovani kédu, tento nedostatek
ovSem ve velké mife zmirnuji dobfe zvolené ndzvy tfid a metod. Pouzité technologie jsou
vhodné k tomuto typu aplikace. Aplikace dobfe zapada do technologického stacku firmy,
pro kterou je uréena, a jeji nasazeni v praxi probéhla bez problém{.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Vyslednou aplikaci jsem mél moZnost jako zaméstnanec firmy Dlubal Software pouZzivat
v redlném provozu. Mizu timpaddem potvrdit, Ze vysledek prace Uspésné fesi realny
problém firmy, zvySuje prehlednost tymovych procesl a snizuje administrativni zatéz pfi
praci. Je taktéz velice dobfe konfigurovatelna pro rlizné potieby rlznych tyma, ¢im
padem nevyzaduje zménu zazitych procesu.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Student v rdmci své zdverecné prace provedl Uspésné cely softwarovy projekt, od
identifikaci pozZadavkl, skrz softwarovy navrh, az k nasazeni v redlném provozu a
testovani. Vsechny kroky byly uskutec¢néné ve vysoké kvalité, proto praci celkové
hodnotim stupném A.

Otazky k obhajobé

-V "Services" ¢asti aplikace se hodné vyuZiva ndvrhovy vzor Singleton. Co jsou jeji vyhody
a nevyhody, a pro¢ byl vhodnou volbou tady?

- Ke komunikaci se softwarem NetGenium bylo potfeba vyuzivat existujici C# knihovnu. V
textu zminujete problém s podporou CLR v Qt, ktery neumoznil napojeni pfimé, ale taky
moznost napojeni skrz COM. Proc jste nakonec zvolil cestu externiho procesu namisto
com?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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