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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 98 /100 (A)

Prace se zabyva refaktoringem/reimplementaci backendu ¢asti DBS portdlu, kterd se
stard o semestralni prace. V 1. kapitole bakalafské prace student popisuje DBS portal a
jeho jednotlivé moduly, kde autor vyuziva citaci praci pfedchozich spoluautori DBS
portdlu. Dale zde popisuje technologie, které portdl vyuziva. V 2. kapitole student
analyzuje dosavadni stav formou rozboru jeho use casl. Stanovuje nové funkéni
pozadavky - demo semestrdlku, a nefunkéni pozadavky ke kvalité kédu a zpétné
kompatibilité. Dale rozebird nedostatky stavajiciho fesSeni, vysokou provazanost/prolnuti
vrstev a nekonzistentni chovani. V 3. kapitole student pfepracovava stavajici ndvrh
datovych struktur. Novy navrh respektuje plvodni pfipady uZiti a je prehledny, zaroven
viak umoziiuje nové funkcionality (demo semestralku, ukladani vysledkl kontroly). Dale
navrhl potfebné tfidy pro prfepracovany/novy modul; ani zde neshledavam nedostatky. Ve
4. kapitole student popisuje samotnou implementaci nového backendu s vyuzitim
frameworku Doctrine. Popisuje zde také testovani.V 5. kapitole se dozvidame, Ze student
praci dle svého navrhu zapocal, a nyni v ni pokracuje studentsky tym v rdmci pfedmétu
SP1; zbyva dokoncit zejména propojeni s frontendem, coZ je mimo ramec této bakalarské
prace. Prace je po formalni strdnce v pofaddku, pouze jeji ¢lenéni mi pfislo mirné matouci,
coz pfi¢itam tomu, Ze prace nestavi na zelené louce. Rozsah prace je adekvatni, citace
jsou v poradku.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 98 /100 (A)

Soucasti prace je nékolik pfiloh. 1) Velmi podrobné a poctivé vypracované piipady uZiti
aktudlniho modulu; dokument byl tak dlouhy, Ze byl pfiloZen na médium. 2) Zdrojovy kéd
nového modulu, ktery je v repozitafi projektu newDBS ve vétvi BW__newSW. Kéd odpovida
tomu, co Ize od backendu ocekdvat - propojuje zdznamy z databaze s entitami v kédu a
umoznuje praci s nimi. Kéd je zcela standardni, fAdné okomentovany. VSiml jsem si ale
pfistupovych (dajd k databazi ulozenych pfimo v kédu, coZz by se dit nemélo;
pfedpokldaddm, Ze jde o néjakou testovaci databazi.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Jako cvicici pfedmétu DBS mam s portalem zkusenosti. Stavajici modul pro vypracovavani
semestralni prace ma své problémy, zejména nekonzistentni chovani, coz vidi studenti
pfi odevzdavani a cvicici pfi neulozeni hodnoceni. TaktéZ moznost sdilet néjaké ukazkové
semestralky by pfiSla vhod. DBS portdl Setfi cenny cCas, zkvalitiuje vyuku, jeho rozvoj je
jisté pfinosem. Z pohledu programatora vnimam pozitivné snahu prfepsat kéd s novéjSimi
znalostmi a technologiemi. Zivé projekty malokdy byvaji rozsifovany s patfi¢nou
rozvahou, a ¢as od ¢asu je z riznych ddvodd potfeba kéd prepsat. Kromé odstranéni
nékterych neduhl je pozitivem takového prepisu predevsim zlepSeni situace do
budoucna. Vypracovany modul sice jeSté neni hotov, zbyvd na ném prace zejména na
frontendu a na kompatibilité se starymi semestrdlnimi pracemi, nicméné se zvolenymi
technologiemi a pfistupem jde o krok sprdvnym smérem.

Celkové hodnoceni 99 /100 (A)

Student ve své praci predved| analytické i programdatorské dovednosti. Odvedl| velky kus
prace, jak po strdnce analytické a navrharské, tak po strdnce implementacni. Vzhledem k
povaze prace nebylo mozné olekdvat hotovy funkeni prototyp (zbyvd dofesit
frontendovou &ast), nicméné s vysledkem jsem spokojen. Jsou zde drobné vyhrady k
textu, jinak vSak praci doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku A - vyborné.

Otazky k obhajobé

1) Jaky by byl podle Vas nejvhodnéjsi a nejudrzitelnéjsi zptsob Fedeni kompatibility se
starym formdatem semestrdlnich praci? Pfedpokladejte, Ze ke starym pracim je potieba
zachovat pfistup.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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