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Ondrej Suk se ve své diplomové prdaci vénoval v poslednich letech ¢asto diskutovanému tématu
navratu k vnitfnim periferiim méstské struktury Prahy. SniZujici se intenzita vyuZziti mésta, kterd je
v ostrém kontrastu se zvySujicim se poctem obyvatel a jejich rostoucimi naroky je kazdym rokem
palcivéjSim spolecenskym problémem. V teoretickém Uvodu prace ale Ondfej spravné uvadi, Zze na
tuto pomalu rozjizdéjici se debatu jiz je pozdé, skute€¢nost neni mozné rozporovat a je nutné
urychlené prejit k ¢intim.

Zadani definovalo pomérné ambicidzni rozsah prace a dle mého nazoru se ho podafilo naplnit. Cilem
bylo nejen identifikovat mozné kapacity budouci transformace okoli mimourovriové kfizovatky
Plzenské tfidy s Bucharovou ulici a to v celoprazském kontextu, provéfit vztah budouci zastavby

k méstské prirodé, ale i navrhnout vzorovou strukturu s verejnymi prostranstvimi v méfitku 1 : 2000.
Tato limitujici podrobnost urbanistické studie sice neumoznuje rozkreslit jednotlivé budovy a navrh
musi z(stat u popisu celku zastavby, ale autor presto dokazal presvédcivé prezentovat identitu
vznikajicich ¢tvrti. Nicméné vyznamny pfinos prace nespociva v detailu feseni, ale v jeho teoretickém
zazemi, kontextudlnim uvaZzovani a v definovanych SirSich vztazich celé Prahy.
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Privodni teoreticky text a analyticka cast jsou klicové pro pochopeni Ondrejova uvazovani, cely navrh
je postupné vystavén na studiu historického vyvoje mést v evropském kontextu. Uvodni precizni a
jednoduse i ¢tivé formulované kapitoly shrnuji vznik vagnich prostord mésta, nejen jako dsledki
modernistického planovani a nasledné bezradnosti komunistického rezimu, se kterou se potykame
dodnes, ale i jako dusledek specifické morfologie Prahy. Pro zbytkové prostory, mista bez charakteru,
mista znicena a zapomenutd autor pouziva pojem ,,mezimésta“. Tento nazev je mirné problematicky,
protoZe predjima uspofddani tzemi (zapomenutd mista nebyvaji pouze ,,mezi“ nécim jinym, existuji i
,vedle”, neohrani¢ena a nepopsatelna). Vsichni ale vime presné, o jakd mista jde. Dulezité porovnani
Prahy s jinymi evropskymi metropolemi je zdkladem pro navrh feseni. Na prvni pohled
neporovnatelna mésta jsou totiz reprezentanty rlizného pfistupu k dostavbé méstské struktury a
zacelovani ran minulosti. Cisla a statistiky nejsou podstatné, pouze dokazuji nesmysInost vymezeni
administrativnich hranic mést, srovnani ale prokazalo, jak moc spolu s Budapesti zaostavame za

zapadnimi mésty.

Pti transformaci jakéhokoliv ,,mezimésta“ je zasadni rozhodnout, zda se budeme snazit o zaceleni Svu
a navazani na okoli nebo vytvofime misto zcela nové, mistni centrum s vlastni identitou. Re$ené
Uzemi k podobnym otazkam pfimo vybizi — opravdu se jednd o nejdelsi prazskou ulici, ale rozhodné
ne o funkéni méstskou tfidu prochazejici Uzemim s jasnym charakterem. Mésto se v jejim okoli
rozpada na kusy a ve vétsiné délky Plzenska postrdda energii metropole, kterou by s ohledem na svj
historicky vyznam mit méla. Co s takovou nefunkéni tfidou provést? Ondrej se rozhodl vytvofit v jejim
okoli nova mista, prostredi nové definovat, pfivést do Uzemi energii, kterd se bude prelévat z jedné
strany Plzenské na druhou. Nova mista doplni to malo, co v Uzemi z(stava — pfirodu reprezentovanou
dnes znicenym Motolskym potokem. A jak to Ondrej ve svém diplomnim projektu dokazal? Koncept
navrhu klade dliraz na $irsi vztahy, na vazby k centru mésta. Nova ¢tvrt bude zrcadlem kfiZovatky
Andél, pomoci priihledd na kostel Sv. Jana Nepomuckého leZiciho ve stfedu této kompozice je mozné
ukotvit zastavbu do kontextu. Mésto neni mozné vytvaret jako nahodny shluk obytnych soubort, pak



se nesmime divit mnoZstvi vznikajicich zbytkovych ploch. Plzenska bude méstskou tfidou, pouze
pokud ji budeme vnimat v celé délce.

Vyznamné je pro toto Uzemi samoziejmé dopravni feSeni, v navrhu se v podstaté respektuje jeho
stavajici podoba. To je spravné, protoZe mimourovnova kfiZzovatka na tangencialni komunikaci ma
pro Prahu hodnotu, podobné jako je dileZité zachovat zasadni tramvajovou vozovnu. Existujici
infrastruktura neni limitem, ale potencidlem pro rozvoj mista.

Navriena vzorova struktura zastavby je v urcité mife schematicka. Kompozice dvou bran a rozmisténi
dominant — véZi je dobrym vychodiskem. Zatimco na prvni pohled chaotické usporadani zastavby

v okoli Motolského zamecku v severozapadni ¢asti uzemi pfi bliz§im zkoumani odhali svoje kvality,
klicovou zastavbu na misté provizornich domku vysokych skol by bylo mozné dale rozpracovat.
Geometrickd mrizka solitérd vytvari pfilis drobné stavebni bloky a obavam se, Ze jejich velikost by
byla pro budouci vystavbu limitujici. Vefejnd prostranstvi nejsou srozumitelna, bylo by vhodné je
hierarchizovat a vice pracovat s jejich charakterem. Navrh zastavby podél Motolskych rybnik( je
naopak skvély, umisténi vézi dale do parku, do druhého planu, umozni vytvofit unikatni prostredi
nového méstského parku. Podobné peclivé je navrzena i zastavba smérem k hotelu Golf. Autor blize
nespecifikuje budouci napln jednotlivych dom(, vznikne smiSené obytné mésto.

A zde se dostavam k moji hlavni kritice projektu. At uz bude napli domU jakakoliv (budouci mésta
budou muset byt flexibilni a v ¢ase se prizplsobovat riiznym déjim, funkéni planovani uz davno
postrada smysl), struktura se zda byt malo kapacitni. Jako by byl ndvrh kompromisni variantou.
Myslim, Ze toto Uzemi snese vétsi kapacity, vyssi zdstavbu a vyssi dominanty. Ondrej predpoklada
vznik zastavby pro 3860 obyvatel pfi hustoté 95 obyvatel na hektar. Tato ¢isla mohou byt matouci

s ohledem na specifické vlastnosti feseného Uzemi (velké plochy zabira infrastruktura), ale myslim, ze
pro oZiveni Uzemi a vznik druhé kfizovatky Andél stacit nebudou. Dlouhé fezy uzemim dokladaji, Ze
zastavba by mohla bez Zddného negativniho vlivu na okoli byt vyssi. Pro oZiveni periferie je nutny
urcity minimalni impuls.

| pres tuto vyhradu jsem presvédcen, Ze diplomni projekt v dostate¢né mire splnil zadani. Navrzena
regulace zastavby je presvédciva, grafické zpracovani je na velmi vysoké Urovni. Prezentace celého
projektu je vyborna, texty dobfe popisuji koncept. Véfim, Ze Ondrej Suk bude dobrym architektem,
jeho praci navrhuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji znéamkou B — velmi dobfre.

v Praze, 4. 6. 2021

Ing. arch. Jiti Deyl



