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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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Jméno autora: Katefina Motejlova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)

Katedra/ustav: Institut ekonomickych studii

Oponent prace: Ing. Jakub Gottwald

Pracovisté oponenta prace: SKODA AUTO DigiLab s.r.o.

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace hodnotim jako naro¢né a komplexni.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autorka splnila zadani bez vyhrad a cilG obsaZenych v zadani bylo dosaZeno. Ji navriené zmény v procesu planovani inovaci
reflektuji zjiSténi z provedeného vyzkumu inovaéniho prostfedi projektu a prinasi doporuceni pro dalsi optimalizaci
planovani inovaci, které vychazi z teoretické ¢asti.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka zvolila vhodny postup reseni, ktery vychazi z analyzy aktudlni situace projektu a jeho pristupu k inovacnim
aktivitam. Postup je prehledné popsany a jednotlivé kroky jsou logicky zdlvodnény.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je na velmi dobré Urovni. V ramci teoretické ¢asti mi chybi zafazeni modernich inovacnich
metodologii, jakymi je napfiklad Human centered design nebo design thinking, které jsou nyni hojné vyuzivany pfi
inovacich sluZzeb a v ramci prostredi startupQ, co? je i pfipad zvolené sluzby.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

AZ na nékolik drobnych pravopisnych chyb v textu nemam, co bych praci vytknul. Ocenuji to, Ze autorka sama zpracovala
priloZzené obrazky a drzi tak jednotny styl napftic celou praci.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji hodnotim jako velmi dobry, nicméné je silné zaméreny na Fizeni inovaci v komplexnich organizacich.
Vzhledem k povaze projektu bych doporudil i zahrnuti dalSich zdrojl z oblasti agilnich inovaci a design thinking. Korektnost
citaci a jejich odliseni od vlastnich vysledkl je vyhovujici.

Dalsi komentaie a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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