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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

studenti standardné seznamuji az v magisterské etapé studia. Kromé toho je v praci hojné vyuzivan Niemereylv model
vybojové Cinnosti, jenZ vychazi z velmi rozsahlé a komplexni publikace.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSsechny body zadani. Jedinou drobnou pfipominku bych uved! u bodu 3), tj. reserse literatury na téma vlivu
dutinky na ¢innost CV. Jsou zde zminény dva nejdleZitéjsi modely pfimo souvisejici s praci, aviak ocenil bych i kratkou
zminku napriklad o modelech zaloZzenych na metodé konecnych prvkd. Nicméné je naopak bod 4), tj. pozorovani
parametrd a paternt CV (...), rozsiten o pozorovéni a popis evoluce paternt €V & o kontrolu tvaru dutinky po vybojové
¢innosti. Tato rozsifeni jsou dle mého nazoru prinosné;jsi nez zahrnuti vySe zminénych model(, proto splnéni zadani
hodnotim jako ,splnéno“ bez vyhrad.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Aktivitu a samostatnost pfi zpracovani prace hodnotim jako prlimérnou. Pfistup studenta bych charakterizoval jako spise
pasivni, avSak v zasadé dodrZoval terminy a prokazal schopnost samostatné tvlrci prace.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

PFihlédnu-li k narocnosti zadani, je odborna Uroven prace nadprimérna. Vzhledem k multioborovému presahu
problematiky vybojové ¢innosti a jejiho modelovani povazuji odbornost teoretické i praktické ¢asti prace za velmi dobrou.
Uvital bych vsak rozsahlejsi zhodnoceni vysledk( do obecné roviny a nastin mozného budouciho rozvoje tématu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V prdci se vyskytuji obCasné gramatické chyby. Jsou to predevsim nadbytec¢na interpunkcni znaménka Ci prespfilis dlouha a
slozita souvéti. Po formalni strance bych vytkl nesourodost nékterych schémat, pribéh a tabulek (tloustka ¢ar, znaceni
os) a jejich obcasny presah pres meze textu. Jedna se oviem pouze o drobné vytky. Rozsah prace pak povazuji za
optimalni.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje této prace sestavaji ze zakladni eské i cizojazyéné literatury zabyvajici se tématem izolaénich systému a
vysokonapétové techniky (prof. Mentlik, prof. Gross, prof. Kiichler, doc. Zalis). Jadro prace pak vychazi z odbornych
cizojazy¢nych publikaci tykajicich se modelovani vybojové ¢innost uvnitf vnitfnich dutin v izolacnich materidlech. Rozsah
pouZzité literatury povazuji za dostatec¢ny. Citovani zdrojll v textu je provedeno rfadné v souladu se zvyklostmi a normami.
Drobné vyhrady mam pouze k chybéjicimu nazvu kapitoly u seznamu literatury a také k definici zdroje €. 9. Uvital bych i
zahrnuti alespon jedné aktualnéjsi publikace (napf. zmirnujici jiné soucasné dostupné modely vybojové ¢innosti).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Hlavni vysledky prace povaZuji za zajimavé a pfinosné. Téma prace predstavuje oZiveni vyzkumu z 90. let minulého stoleti,
kdy nebylo mozné vytvorit vnitini dutinku o exaktnim tvaru a rozmérech, a kvali éemuz nebylo mozno publikované modely
detailnéji ovéfit. V dnesni dobé je v3ak diky rapidnimu rozvoji aditivnich metod vyroby moZzné pfipravit vzorek izola¢niho
systému s libovolnou dutinkou pomoci bézné dostupné 3D tiskarny, a proto se domnivam, Ze navrat k této problematice je
odlvodnény. Vzhledem k stochastickému charakteru vybojové ¢innosti a ob¢asné neuniformnosti tisku nebylo i po
opakovanych pokusech vidy dosazeno optimalnich vysledkd, jak ilustruje naptiklad méreni vzorku 13. Méfeni byla proto
nékdy ¢asoveé velmi narocné, nicméné pan Douda i pres takovéto nepftizné osudu vytrval a dosahl planovanych vysledkd,
coZ musim ocenit.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Tato bakalarska prace je solidné zpracovana a obsahuje pouze obcasné drobné nedostatky. Téma je dle mého
nazoru obtiznéjsi a snadno bych si jej dokazal predstavit i pro diplomovou praci. Vykon pana Doudy proto
hodnotim jako velmi dobry.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 9. 1. 2021 Podpis:
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