FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Vedouci prace: Ing. Josef Kokes

Student: Pavla Louthanova

Nazev prace: Autentizace uzivatell pomoci o¢ni duhovky
Obor / specializace: Bezpeclnost a informacni technologie
Vytvoreno dne: 26. kvétna 2021

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani hodnotim jako splnéné, prestoze nékteré dil¢i aspekty nebyly feSeny v takové
mite detaill, jak by bylo idedlIni - jedna se zejména o analyzu bezpednostnich aspektd,
napf. o vliv ménicich se podminek na Gspésnost rozpoznavani. Dlvodem je uZ tak znacny
rozsah prace.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Pisemna ¢ast prace je na velmi vysoké urovni. Text dobfe provazi ¢tenafe sezndmenim s
biometrickymi metodami obecné a pouzitim o¢ni duhovky konkrétné, obsahuje vSechny
potfebné informace a pfitom je stale dobfe Citelny a srozumitelny. Uvital bych v ném
kratké vyjadfeni k tomu, jak jednotlivi testovi uzivatelé vnimali snimani svého oka. Po
jazykové ani technické strdnce nemdam zadné pfipominky.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 85 /100 (B)

Nepisemna Cast prace plni to, co od ni bylo poZzadovdno - demonstruje jednotlivé kroky
pouziti biometrie o¢ni duhovky. Kéd samotny je pomérné jednoduchy, spociva primarné
ve vyuziti vhodnych knihoven, ale i volba vhodnych knihoven a jejich sprdvna integrace do
jednoho celku je netrividlni problém. V tomto smyslu je jednoduchost vysledného kédu
dikazem, Ze studentka problematiku a jeji problémy vyfesila Gspésné. Jisty nedostatek
spatfuji v tom, Ze dodany kdéd je velmi tésné spjaty s pouzitou databazi, aplikace do
jiného prostredi by byla obtiZzna.



Pozn.: Samotné snimky duhovek nebyly vzhledem k jejich vysoké potencidlni
zneuzitelnosti k praci pfiloZzeny. To je naprosto spravné.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Dosazené vysledky demonstruji, Ze identifikace osob pomoci o¢ni duhovky je mozn4, a to
i s relativné velmi lacinym zafizenim. Zaroven se zda, Ze v systémech s omezenym
poc¢tem uzivatelld muze jit o pomérné spolehlivé feseni, ovdem az po vyreseni testu
Zivosti (ktery je v praci popsan, ale nerealizovan). Za nejvétsi problém povazZuji pomé&rné
snadno zneuzitelnou databdzi vzork(; studentka sice zamezila nékterym béznym
Gtoklm, Gtoku zevnitf se ale aplikace ve stavajici podobé neubrani a disledkem by byl
unik kompletni informace potfebné pro zfalsovani identity vSech uzivatell. Neni mi
ovsem zndmo uspokojivé feSeni tohoto problému, takZze nekladu studentce za vinu, Ze na
néj nepfisla.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobréa aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je§t& dostate&nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Studentka byla aktivni, sama pfichazela s novymi poznatky i ndapady a sama je téz
realizovala.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Prace dokazuje, Zze studentka je schopna samostatné tviréi prace. Dokaze si nalézt
potfebné materidly, nastudovat je a ndsledné aplikovat.

Celkové hodnoceni 94 /100 (A)

Pfedlozend bakalarska prace je péknym materidlem pro seznameni Ctenafe s
problematikou pouziti biometrie, specidlné s vyuzitim vlastnosti oc¢ni duhovky.
Srozumitelné uvadi ¢tenare do problematiky, ukazuje jednotlivé problémy i jejich feseni.
Programova ¢ast mUze navic pfedstavovat zaklad praktické implementace pro prostiedi s
malym mnozZstvim uZivatel(, potfebuje v3ak dofeSit problematiku detekce neZzivych
snimk( a ochrany databaze (a nejspis celého serveru) pfed Gnikem. Praci hodnotim A-
vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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