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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student dle mého Usudku vSechny body zadani beze zbytku splnil, v nékterych ¢astech
zadani dokonce presahl - napfiklad dodanim kompletni dokumentace API, podrobnou
analyzou asynchronni komunikace v Android aplikacich ¢i pfedstavenim pfistupu vyvoje
DevOps, ktery byl vtomto projektu vyuzit.

2. Pisemna &ast prace 97 /100 (A)

Pisemna ¢ast prace je zpracovana nadprimeérng, je napsana Ctivé, text prace je doplnén o
rozumné mnozstvi obrazkl, priloh a ukdzek kdédu, které skvéle doplnuji informace
obsazené v samotném textu. Konkrétni vytku mam ohledné zafazeni kapitoly o vybéru
vhodného frameworku pred kapitolu analyza. Volba findlniho frameworku by byla dle
mého soudu mnohem |épe obhajitelna, byla-li by zafazena az za analyzu funkénich a
nefunkénich pozadavkl a pozadavkd na server. Vzhledem k tomu, Ze slovenstina neni
mym rodnym jazykem, nejsem schopen gramatickou formu prace dostate¢né posoudit.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 99 /100 (A)

Veskeré prilohy se kromé zdrojovych kédli serverové &asti a doplnéné Android ¢asti
aplikace skladaji i z dodané programdatorské dokumentace obou ¢asti aplikace. Vysledek
prace je doplnén i o reporty zaznamenavajici prlibéh a vysledek automatizovanych testd,
které davaji zaruku, Ze implementace splfiuje poZadavky vytyCené v kapitole analyza.



Drobné vyhrady mam ke spravnosti navrhu nékterych pfistupovych bodl REST API, které
disledné nedodrzuji standardy REST. Metoda POST by méla byt ze své definice méla byt
neidempotentni. V pfipadé pfistupovych bodd POST /parents a POST /authors je vsak tato
metoda idempotentni, nebot opakovanym voldnim téhoz poZadavku dostdvame pokazdé
stejny vysledek - v pfipadé, Ze ucet uzivatele je jiz vytvoren, vrati jeho (daje, dle
standardid REST by vdak mél byt vracen stavovy kéd 409 ¢i podobny.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Serverova c¢ast aplikace je stézejni komponentou v celém projektu Educhild, nebot tvofi
stéZejni uzel mezi Android aplikaci a webovym klientem. Vysledky prace jsou navic velmi
kvalitné popsdny a otestovdny a na jejim zakladé si umim bez problému predstavit dalsi
rozvoj sluzby, nad kterym se autor ke konci prace zamysli.

Celkové hodnoceni 99 /100 (A)

Autor touto praci dokazuje, Ze méa dobré povédomi o vyvoji serverovych aplikaci a celkové
se orientuje v serverovych technologiich, které jsou pro vyvoj, nasazeni a provoz téchto
aplikaci nutné. V ramci prace navic dokazuje um implementovanou serverovou cast
aplikace integrovat do jiz dfive vytvofené Android aplikace. TfeSni¢kou na dortu je pak
dikladné otestovani vsech dilcich ¢asti, jakoZ i nastaveni procesu nepretrzité integrace a
automatizovaného nasazeni aplikace na produkéni server.

Otazky k obhajobé

- V podkapitole o architektufe serveru popisujete infrastrukturu postavenou s pomoci
nastroje Docker. Bylo vyuzito takto nastaveného prostiedi jak pro produkéni nasazeni, tak
i pro lokalni vyvoj, pfipadné testovani v rdmci GitLab Cl/CD?

- Pfi vyuzivani techniky ORM pro mapovani tabulek relacnich databazi na tfidy mlze pfi
hydrataci objektl dochazet k tzv. N+1 problému. Jakym zplsobem by mohl vyskyt tohoto
problému ovlivnit vykon vasi aplikace? Mize se vimplementaci vasi prace tento problém
vyskytnout?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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