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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Téma prace souvisi se zamérenim studenta - otdzkdm bezpecnosti a IT administrace
obecnég, pouziva svobodné technologie. Obsahuje potfebné ¢asti - prizkum soucasného
stavu / existujicich feSeni s popisem jejich omezeni a zdlvodnéni vhodnosti vlastniho
feseni, analyzu potfebnych zakladl a vlastni realizaci / vyhodnoceni. Vystupem je opét
svobodné feSeni, vhodné pro implementaci v praxi i pfipadny dalSi rozvoj autorem ¢i v
komunité.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Prace ma odpovidajici a vyvazeny rozsah i obsah. Ac¢koliv na prvni pohled zarazi absenci
obrazk(, tabulek ¢i graf, je dobre strukturovand, prehlednd, lehce a dobfe citelna
(student pfijemné sebevédomé zdlvodnil, Ze ilustralni obrazky a pod. pouZije u
prezentace, a nebude jimi "nafukovat" obsah vlastni prace, coz plné respektuji). Pouzité
zdroje jsou témér vyhradné internetové, coZz je dané tématem, a korektné citované.
Vzhledem k pouziti svobodné licencovanych technologii je i licencni stranka v poradku.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 85 /100 (B)

SW vystupem prace je sada shellovych skriptl pro deployment / nastaveni / aktualizaci
kiosk(. Skriptdm by sluselo vice komentafli / dokumentace, na druhou stranu jsou
celkem samovysvétlujici a predpokladd se, se s nimi bude pracovat zkuSenéjsi
administrator s pokrocilejSimi znalostmi tématiky a nevnimam to tedy jako velky
nedostatek.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledek prace je z principu uréen pro nasazeni a rozvoj v praxi / snazi se zaplnit prazdné
misto v jinak Sirokém spektru dostupnych free technologii / produktl na poli
internetovych prohlize¢li. Spise neZ findlnim produktem je dobfe modifikovatelnym
nastrojem, "kucharkou" i sadou prefabrikovanych soucasti.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Student se béhem névrhu, realizace i testovani potykal s fadou Uskali a problémi s
omezenimi realnych technologii a jejich zabezpelenim. Ty obratem aktivné a
samostatné resil a feSeni konzultoval bez skluzli / posouvani termina.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Viz pfedchozi bod. Ocenuji také odpovidajici pomér konzultaci - naprosta vétSina
smeéfovala k ujasnéni obsahu zadani a pozadovaného rozsahu vystupu, béhem feSeni
student naopak spise kratce informoval o prlibéhu a zdlvodrioval dil¢i postupy.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Jako vedouci nejvice ocefiuji samostatny a proaktivni pfistup studenta (viz body 5.a 6.) a
tedy jeho pfipravenost pro feseni redlnych Ukoll v praxi.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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