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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Pfelozena bakalarska prace UspéSné naplfiiuje veSkeré cile vyplyvajici ze zadani. V
teoretické c3asti je predstaven projekt Nest BDA, zaklady sématické interoperability,
konceptualniho modelovani i prace s ontologiemi. Velmi detailné je popsdan modelovaci
jazyk OntoUML. V praktické ¢asti pak studentka vytvofila 7 ontologickych modeld.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Pisemna ¢ast prace je Ctiva, jednotlivé ¢asti na sebe navazuji a jsou informacné bohaté.
Text je dobfe ¢lenén, vSe je vhodnou formou vysvétleno. | slozitéjsi pojmy a témata jsou
spravné vysvétleny — zde mam jen poznadmku k tomu, Ze DEMO neni pfimo (modelovaci)
jazyk a typy univerzalQ nejsou to samé jako stereotypy (a2 moc zjednodusujici popis). V
praci se jen ob&asné vyskytuji gramatické a typografické chyby (napfiklad, "konceptual
model" jako anglické klicové slovo, pouziti spojovniku misto pomlcky, chybé&jici ¢arky,
"filosofie" misto "filozofie", jednopismenné predloZzky na koncich fadkd, nekonzistence v
psani velkych pismen apod. Pfevzaté informace a zminény software jsou fadné citovany.
V seznamu bibliografie je celkem 46 zdrojd, které jsou pro tuto tématiku vhodné zvoleny.
Jen zdroj &. 30 nevypada zcela spravné (Principle of Identity neni autor). Cita¢ni znacky by
bylo v textu vhodné&jsi umistit bud do véty pfed te¢ku nebo aZ za odstavec (pfipadné& zdroj
ve vété uvést) kvali jednoznacnosti.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Nepisemnou Casti prace jsou samotné OntoUML modely vytvoreny prfevdzné na zdkladé
datovych sad z praxe (jejichZ popis je ¢asto neulplny, nekonzistentni a nejednoznaény).
Studentka ale modelovani zvladla vyborné, je vidét, Ze do tvorby modell bylo vioZzeno
mnoho Usili. Nékteré nedokonalosti modeld z pohledu pravidel OntoUML Ize zdlvodnit
omezenymi moznostmi nastroje OpenPonk (ktery se b&hem tvorby modell také déle
mé&nil). RovnéZ bylo nutné modelovat s cilem zajistit sémantickou interoperability mezi
heterogennimi datovymi sadami, coz zna¢né priddva na slozitosti.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Vysledky maji pfimé vyuziti v praxi v ramci projektu Nest BDA jak je také v praci
vysvétleno. Soucasné tato prace je skvélym pfikladem vyuziti konceptudlniho
modelovani v enterprise prostfedi.

Celkové hodnoceni 100 100 (A)

Celkové praci hodnotim jako vybornou. Studentka skvéle zvladla zanalyzovat a
namodelovat rlznorodé datové sady potazmo domény s cilem je provazat, coz je
naroc¢ny uUkol. Rozsahem tato prdce podstatné prevySuje ocekdvani. Velmi také ocenuji
pfimou vyuzitelnost v praxi.

Otazky k obhajobé

- Co je v jazyce UML stereotyp, kde vSude ho Ize pouzit v diagramech a jak se vyuzivd v
OntoUML? Uvedte také priklad pouziti stereotypu pfimo ze specifikace UML.

- Jaké se projevily vyhody a nevyhody pouziti OntoUML pro modelovani (napfiklad oproti
tomu kdyby se modelovalo v UML Class Diagram)?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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