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Téma a motivace

Pfedmétem diplomové prace Barbory Frumarové je ¢ast rozsahlého transformacniho uzemi
v dolnim centru Jablonce nad Nisou. Souc¢asny stav celé lokality je rozpacitym disledkem
asanace podél ulice 5. kvétna. Zamér ,Velkého bulvaru®, realizovany na pocatku milénia,
pfinesl novou organizaci uli¢niho profilu komunikace prvni tfidy a mnozstvi nezastavénych
proluk. Urbanisticky neukotveny prostor a fada chatrajicich objektl maji podil na socialni
disharmonii celého prostfedi. Novym impulsem pro tuto lokalitu se stal zamér vystavby
terminalu vefejné dopravy. Ten je situovan do prostoru chatrajici byvalé trznice v zapadni
Casti uzemi a uvoliuje tak stavajici autobusové nadrazi i pfilehlé prostory na vychodé.
Projekt terminalu je jiz ve fazi pfed vydanim stavebniho povoleni a diskuze nad vyuZitim
uvolnéného Uuzemi je tedy velmi aktualni.

Barbora Frumarova se ve svém projektu vénuje navrhu doplnéni nikdy nedokon&eného
bloku, jehoz specificky charakter ur€uje obla uli¢ni fronta domu vystavéna na vySkové hrané
uzSiho centra mésta. Diky této terénni konfiguraci maji domy na jizni, dvorni strané az devét
podlazi a tvofi exponovanou siluetu, zazitou pod oznacenim ,jablonecké mrakodrapy*.
Resené uzemi diplomové prace zahrnuje i nabrezi feky Nisy, které miize, po pfesunuti
autobusového nadrazi, nabidnout novy rekreacni prostor a aktualizovat vztah mésta ke své
fece. Z ptedlozené dokumentace je patrné, Ze si je autorka védoma SirSich souvislosti své
prace.

Struktura a podoba dokumentace

Cela dokumentace je pfehledné strukturovana a kultivované zpracovana. Srozumitelné
provadi ¢tenafe od analyzy, pfes prehledné prezentovany koncept urbanistického feseni az
po architektonicky navrh. Osobné v dokumentaci postradam pouze celkovou bilanci navrhu,
ze které by bylo patrné kolik novych obyvatel a uzivatel cely zamér do mista pfinese. Takova
sumarizace by byla vhodna pro kontrolu vSech potfebnych kapacit, pro ekonomické
vyhodnoceni i pro porozumeéni celkové zméné fungovani a atmosféry mista.

Analyza a zadani

Analyticka ¢ast nabizi prafez dil¢imi tématy bez jasné interpretace zavérud. Bylo by vhodné
zacilit analyzu adresnéji k limitdm a vychodiskim nasledné formulovaného konceptu
zastavby, napf.: co vyplyva z dolozenych plan(; vyfezu platného uzemniho planu, koncepce
dopravy nebo morfologie terénu... Vzhledem k obecnému zadani projektu by bylo zadouci
koncipovat analyzu i jako podklad pro formulaci stavebniho programu, stanoveni vhodného
poméru bytovych, komercénich, komunitnich a vefejnych prostor.



Urbanistické resSeni

Diplomova prace vychazi ve své zakladni koncepci z pfedpokladl stanovenych
v urbanistickém navrhu celého transformovaného uzemi. Ten vSak neni pfedmétem projektu.
Pro vlastni navrh jsou dllezité pozice mostl pres Nisu, které vychazeji ze sou¢asného stavu.

Vychodiskem pro hmotové feSeni navrzenych objektl je identifikace historické zastavby na
terénni hrané uzsiho centra jako nedokonéeny ,megablok®. Autorka vychazi z potfeby tento
blok uzavfit a pracuje s rozdélenim vefejného prostoru na uvnitf a vné bloku. Vzapéti viak
podrobnéjdim ¢tenim a popisem situace dochazi k nezbytnému drobnéjSimu &lenéni, které
respektuje existujici komunikacni vazby i méfitko. Vysledkem je urbanisticky srozumitelny
navrh, ktery v8ak otevira fadu otazek:

Je-li vychodiskem navrzené zastavby ,megablok®, nebyl od po¢atku podcenén vztah bloku
k ulici Mostecka? Narozdil od konce stavajici zastavby v narozi ulic Pohorska a Mostecka se
navrzeny objem od této ulice zcela distancuje a nepomaha dotvofit tento méstsky prostor.

Jaky vyznam ma nové navrzena nabfezni ulice, musi-li byt, vzhledem k dopravnimu i
vySkovému usporadani, nutné slepa?

Jak by ovlivnilo navrh pfesunuti automobilové dopravy pouze do severojizniho sméru

v navaznosti na mosty a stavajici uliéni sit?

Nepomohlo by toto feSeni plynulejSimu provoznimu i vyskovému vztahu navrzenych objektd
s fekou, pfip. pravé s ulici Mostecka?

Nebylo by diky tomu mozné zpfistupnit ta nejatraktivnéjsi mista bez schodd, tedy
bezbariérové a vSem obyvatelim?

Potvrzeni a dotvofeni uli¢ni ¢ary v Jiraskové ulici novym objektem je srozumitelné. Navrzené
schodisté sympaticky zpfistupfiuje nové vefejné prostranstvi. Ma viak toto prostranstvi
takovy vyznam, ze se kvlli nému odtézi velka ¢ast soucasného terénu a zarover toto Usili
nebude zaplaceno novym objektem? Nebylo by mozné vytvofit v ramci navrzené zastavby
podobné intimni prostor bez takto finanéné naro¢nych reseni?

Architektonicky navrh

Pfedmétem podrobnéjSiho architektonického zpracovani jsou pfedevsim vlastni objekty.
Zpracovani vefejnych prostranstvi a krajinafskych Uprav nabfezi je ponechano v urovni
konceptu.

Hmotové feSeni domu je zalozen na vychodisku pohledové propustnosti smérem

k panoramatu ,jabloneckych mrakodrapu.” Jejich exponovana pozice je vzhledem

ke dvornimu charakteru fasad sporna a osobné povaZzuji za hlavni argument pro tento
koncept efektivitu bytovych domd v bodovém uspofadani. Z hlediska prostorového a
dispozi¢niho feSeni ocefuji samoziejmost exteriérového prostoru jako soucasti bytu.
Sympatické je rovnéz pfirozené osvétleni schodistové haly.

Navrh je Iépe prezentovan v ¢arovych axonometriich a dalSich vykresech nez formou
vizualizaci. V nich postradam predstaveni architektonického detailu, struktury materialt a
jejich vliv na atmosféru mista. Schematicka ilustrace navrzenych prostranstvi i budov otevira
napr. otazky:

Ma byt dokonc¢eni ,megabloku®, slozeného z mnoha stylové i méfitkové odliSnych domd,
monochromni a vyrazové takto homogenni?



Pouzita struktura dlazby pro vSechna vefejna prostranstvi vraci uvazovani o predlozeném
projektu zpét k analyze a formulaci stavebniho programu. Nemél by byt vefejny prostor
diferencovan podobné jako prostory vnitini? Nechybi tu hfi§té pro malé déti, sportoviste,
bezesparovy pas pro pohyb na skateboardu ¢&i kolobézce? Jak bude prostor pusobit az se
zaplni stozary vefejného osvétleni, odpadkovymi kosi, lavickami a opatfenimi, ktera uchrani
vefejna prostranstvi pfed trvalym zaborem do¢asné parkujicich aut?

Zavér a hodnoceni

Pfes zminéné vyhrady povaZzuji diplomovou praci Barbory Frumarové za podnétny

a podafeny pfispévek do diskuze nad vyuzitim tohoto Uzemi mého mésta a rad bych ji za to
podékoval. Diplomova prace nepochybné splfiuje cile zadani. Po obsahové strance
pfedklada plnohodnotny architektonicky nazor, formulovany adekvatnimi prostfedky, ¢imz
spliiuje poZzadavky na udéleni akademického titulu. Vzhledem k celkové kvalité zpracovani
véfim, Ze na vySe zminéné kritické komentafe autorka konstruktivné zareaguje at uz v ramci
obhajoby své prace Ci v ramci své nasledné praxe.

Praci doporuduiji k pfijeti a v klasifikaéni stupnici A az F navrhuji hodnoceni B.

V Jablonci nad Nisou, dne 05. 06. 2021
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