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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocCnéjsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace je vcelku inovativni a jesté odbornou verejnosti zcela neprozkoumané.

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce splnuje zaddni. V komentdari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Tato prace méla za cil ,pochopit vnimani této problematiky z pohledu influencerd a napsat doporuceni pro znacky, které
spolupracuji nebo planuji spolupracovat s influencery”. Synteticka ¢ast ovSsem tato doporuceni neobsahuje, jsou Ctenafi
skryta. Neni jasné, jaka doporuceni tedy pro spolupraci z provedeného objektivizovaného pohledu maji vyplynout. Navic
vnimani problematiky z pohledu influencer( taktéz nebyla zcela hloubéji syntetizovana, spiSe jen ¢astecné popsana.
Studentka by se méla vyjadfit v ramci obhajoby k pouZitym metodam (viz niZe) a zplsobu vypracovani praktické ¢asti
prace. Dotazy plynouci k vypracovani budou smérovat pravé k nezmifiovanym doporucenim a také vnimani problematiky
z pohledu influencerd.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Pouzité metody byly vhodné, ovSsem nebyl zcela vyuZit jejich potencial v ramci analytického zpracovani, ktery by mohl mit
mnohem hlubsi miru sledovani, véetné pouziti analytickych nastrojl jako je naptiklad SWOT analyza, ktera by se pro
porovnani budovani znacek zrovna nabizela jako vhodna. Zminované rozhovory nejsou evidentni, neni jasné, kolik jich
bylo, s kym, v jakém rozsahu, jaka byla struktura otdzek, s kolika dotazanymi a kde jsou zpracovana primarni data

v praktické ¢asti prace pouzita?

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveti odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Se sekundarnimi daty a primarnimi daty (které nemaji v praci evidenci) se mohlo mnohem vice analyticky pracovat, chybi
odborna doporuceni a zavéry jsou velmi obecné. Prace s nékterymi zdroji neni opodstatnéna pro odborné vyuziti,
napfiklad prezentace informaci z wikipedie nepovazuji za viibec vhodné pro zpracovani literarni reSerSe BP ¢i odborné Casti
analyzy trendd. Pro¢ tomu tak bylo?

Zde by bylo mnohem vice vhodné pracovat s odbornymi zahrani¢nimi zdroji. Jinak prace s odbornou literaturou a jeji
prezentace véetné zahranicni je v ramci bakalafské prace zcela vyhovujici a spravné pouzita.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Jazykova stranka je dle odborného a gramatického hlediska v porfadku. Formalini zapisy odpovidaji pozadavkim na
zavérecné prace, nékdy ovsem chybi odbornost projevu. PouZiva se 1.0s.j.C.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidal( k feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Prace s nékterymi zdroji neni opodstatnéna pro odborné vyuziti, napriklad prezentace informaci z wikipedie nepovazuji za
vUbec vhodné pro zpracovani literarni reSerse BP ¢i odborné Casti analyzy trendl. Zde by bylo mnohem vice vhodné
pracovat s odbornymi zahrani¢nimi zdroji. Jinak prace s odbornou literaturou a jeji prezentace véetné zahranicni je v rdmci
bakalarské prace zcela vyhovujici a spravné pouzita.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

Prace je informativni a orientuje se v ni velmi dobfe, chybi hlubsi analyza a syntetizace zavéra se zmifiovanymi konkrétnimi
doporucenimi.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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