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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Hlavni motivaci této prace byl vznik nové studentské ulohy pro pfedmét o uéeni hlubokych neuronovych siti. Vyfeseni
vyZaduje kombinaci riiznych dovednosti jako je napt. (i) vymodelovani simulacniho prostfedi v Blenderu, (ii) ozkouseni
existujicich implementaci metod posilovaného uceni, (iii) naimplementovani vybrané metody, (iv) vytvoreni rozumného
zadani, obsahujiciho template kédu a formalni popis implementacni prace a experimentd, které maji studenti provést.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

(i) Povedlo se vytvofrit prostifedi kompatibilni s Algym, ikdyZ stav neobsahuje kamerové-lidarové obrazky (po dohodé se
studentkou nepovaZzuji za zavazny problém).

(i) Bylo ozkouseno nékolik metod, ale neni jasna architektura siti. Mohla byt provedena rozsahlejsi studie vlivu
parametr(l na jednotlivé metody.

(iii) Re-implementace A2C je spravna, dosahuje vysledkl srovnatelnych se stable baselines.

(iv) Zadné zadani nabylo vytvoreno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobre
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka se pravidelné Gcastnila schlizek, ale postup praci byl ob¢as pomalejsi.

Odborna uroven C - dobie

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Neni jasny vliv zvolené architektury policy a hyper-parametr(i u testovanych metod. Experimenty zminuji ,, trojvrstvou
linearni sit”, co to je a kolik ma parametrd, je to jedina testovana architektura?

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobi'e
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace byla napsana ,na posledni chvili“ a nezbyl ¢as na iterovani textu =>V zapisech je mnoho nepresnosti (viz nize).

1. Rovnice (2.2): Je neobvyklé, Ze reward neni funkci akce. Matematicky neni korektni sum pres r_t z tau, asi spi$
mélo byt (s_t,a_t) z tau.

2. Rovnice (2.10): Pouziti tau_theta je neptesné, neni jasné v jakém bodé trajektorie zacind, navic r(tau_theta) je

nedefinovano.

Citace A2C na str 8 je Spatné

4. Rovnice (2.26): theta_V nedefinovano

w
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5. Rovnice (2.26): theta_pi a funkce P nedefinovdno. Navic neni jasné co znamend , staci zadat L_(theta_V)=...". M2
to jasnO je, ale jakémukoli jinému ¢tenafi jen tézko.

6. Obr 4.4: vzdalenost ma byt dist, odména ma byt dist_rew

7. Obr 4.5: podobné neodpovida rovnicim

8. Obr 5.3: neni jasné, cemu odpovidaji jednotlivé barvy a proc jsou u kazdé metody jiné. Stejny scale obrazk( by
vyrazné pomohl v porovnani jednotlivych metod.

9. Obcas chybislova: ,V této verzi se Actor a Critic aZ po péti krocich simulace.”

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky rfddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka citovala prace navrZené v zadani.

Dal$i komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplim, experimentdini zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Studentka se aktivné Gcastnila schiizek, vytvofila simulaéni prostfedi kompatibilni Algym a re-implementovala vybranou
metodu A2C, jejiz chovani je srovnatelné se stable baselines. Text prace je spise slabsi, obsahuje mnoho drobnych chyb a
neuplnych vysvétleni. Hlavni motivaci této prace byl vznik nové ulohy do predmétu o ucéeni hlubokych sitich, Zadné zadani
vsak nevzniklo (prestoZe jsme o ném pfi pravidelnych schlizkach hovofili).

Otazky do diskuze:
(i) Ma reward funkce lokdIni extrémy? Jak by vypadal, tfeba fez YZ-rovinou?
(ii) Jaké architektury policy se pouzili u A2C, CMA-ES a jinych testovanych metod?

PtfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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