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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem prace bylo navrhnout a realizovat webovou aplikaci pro praci s ,flash cards”, kartickami s pojmem na jedné strané a
definici pojmu na strané druhé, ktera bude slouzZit jako pomucka pro vyuku a ptipravu ke zkouskam. Aplikace ma umoznit
vytvaret sady karticek a karticky v sadach. Klientska cast aplikace méla byt realizovana za pouziti frameworku React.js, pro
serverovou Cast mél byt pouzit framework Spring Boot, data méla byt ukladana do SQL databaze. Vysledna aplikace méla
byt otestovana.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Mam vyhrady ke zvolenému postupu v rdmci analyzy. Neni mi jasné proc¢ autor prace analyzuje rlzné technologie, pomoci
kterych je mozZné realizovat klientskou a serverovou Cast aplikace, kdyZ technologie, které ma pouZit (a které pouzil) jsou
uvedeny v zadani prace. | v ptipadé, kdyz by technologie v zadani uvedeny nebyly neni postup analyzy spravny. Autor prace
si totiZ nestanovil Zadné poZadavky Ci kritéria, dle kterych by mohl analyzované technologie porovnat. TotéZ plati pro analyzu
existujicich reSeni. Ackoliv autor prace v zavéru analyzy shrnuje vlastnosti jednotlivych feSeni v tabulce neni jasné proc
uvedena kritéria jsou duleZita, jelikoZ tato kritéria nejsou v praci popsana.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z hlediska oborné urovné postradam v praci postupy bézné vyuZivané pri navrhu software jako seznam funkcnich a
nefunkcnich pozadavki a pripady uZiti. Navrh a implementace prace jsou popsany velmi strucné. To, Ze aplikace vyuZiva
CRUD operace je vtextu prace pouze naznaceno. Popis jak jsou tyto operace volany z klienta pak chybi Uplné. Dale
postradam podrobny popis metodiky uZivatelskych testl a popis realizace testu. V textu prace neni uvedeno, kdo je cilovou
skupinou ani charakteristiky participant( testovani. Neni tedy jasné, zda jsou vybrani participanti alespor pfibliznou
reprezentaci cilové skupiny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Text prace obsahuje mnoiZstvi preklepld, méné srozumitelné ¢i opakujici se véty. Jednotlivé sekce textu na sebe pfilis
nenavazuji. Misty neni popisovana problematika uvedena Gvodnim textem a neni tedy jasné proc o ni autor prace pise.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdani studijnich materidl k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam literatury obsahuje témér vyhradné elektronické publikace, které neprosly zadnym recenznim ci redakénim
procesem. V seznamu literatury neni u elektronickych zdroj (webové stranky) uvedeno kdy byly navstiveny. Citace jsou
v textu prace uvddény za vétou a nikoli v ramci véty, jak je zvykem.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Z4dné.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 9.6.2021 Podpis:
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